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บทคัดยอ 
 

การศึกษาการจัดการดินเพ่ือเพ่ิมผลผลิตสบูดําในพ้ืนท่ีดินเค็ม ชุดดินรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือ 
ดําเนินการปลูกสบูดําพันธุ 18/36 ท่ีแปลงทดลองของเกษตรกร  บานขามเรียน  ต.เมืองเพีย  อ.บานไผ    
จ.ขอนแกน ระหวางป 2552-2554 โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาการจัดการดินเค็มท่ีเหมาะสมสําหรับการ
เพ่ิมผลผลิตสบูดําและเพ่ือเปนแนวทางในการผลิตพืชพลังงานทดแทน วางแผนการทดลองแบบสุมในบล็อค
สมบูรณ (RCB) 10 ตํารับการทดลอง ทํา 3 ซํ้า ประกอบดวย 1) แปลงควบคุม 2) ปุยเคมี 3) ปุยหมัก 2 กก. 
ตอตนตอป 4) ปุยหมัก 4 กก.ตอตนตอป  5) ปุยคอก 2 กก.ตอตนตอป  6) ปุยคอก 4 กก.ตอตนตอป      
7) ปุยหมัก 2 กก.ตอตนตอป รวมกับน้ําหมักชีวภาพ  8) ปุยหมัก 4 กก.ตอตนตอป รวมกับน้ําหมักชีวภาพ 
9) ปุยคอก 2 กก.ตอตนตอป รวมกับน้ําหมักชีวภาพ  10) ปุยคอก 4 กก.ตอตนตอป รวมกับน้ําหมักชีวภาพ 
โดยตํารับท่ี 2-10 ใสปุยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 25  กิโลกรัมตอไร  และตํารับท่ี 7-10 ฉีดน้ําหมักชีวภาพ 
อัตรา 20 ลิตรตอไร เจือจาง 1:500 ทุกเดือน จากผลการทดลองพบวา การจัดการดินเพ่ือปลูกสบูดําในพ้ืน
ท่ีดินเค็มชุดรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือ เปนดินท่ีมีปญหาความเค็มสูง มีความอุดมสมบูรณต่ํา ในสภาพอาศัย
น้ําฝน โดยการใชปุยอินทรียและปุยเคมีรวมกับน้ําหมักชีวภาพ  สงผลใหสบูดําพันธุ 18/36 สามารถ
เจริญเติบโตทางลําตนได แตไมแตกตางกับแปลงควบคุม ดานผลผลิตสบูดําพบวาตํารับท่ีใชปุยคอก 2 
กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนดวยน้ําหมักชีวภาพ ให
ผลผลิตเมล็ดเฉลี่ยรวม 2 ป สูงสุดเทากับ 325.81 กิโลกรัมตอไร ดานความอุดมสมบูรณของดินพบวา สภาพ
ท่ัวไปมีแนวโนมเพ่ิมข้ึนยกเวนแปลงควบคุม โดยปริมาณอินทรียวัตถุ เพ่ิมข้ึนรอยละ 10.59-57.65 ปริมาณ
ฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชน เพ่ิมข้ึนรอยละ 7.79-140.15 และโพแทสเซียมท่ีเปนประโยชน เพ่ิมข้ึนรอยละ 
34.72-110.59 ในขณะท่ีคาการนําไฟฟาของดินมีแนวโนมลดลงรอยละ 20.65-70.65 เม่ือเทียบกับสมบัติ
ของดินกอนทดลอง นอกจากนี้ยังพบความแปรปรวนคาการนําไฟฟาของดินในแปลงทดลอง  
 
 
 
 
 
 
 
 

คําสําคัญ :   สบูดํา ดินเค็ม ชุดดินรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือ ปุยหมัก ปุยคอก น้ําหมักชีวภาพ 
เลขท่ีทะเบียนวิจัย 52-54-04-12-30000-010-103-02-11 
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Abstract 

 
The management of Roi-Et saline variant soil series on increasing yield of Physic 

nut was conducted at Banphai district, KhonKaen province from 2009-2011. The objectives 
were to study the effect of soil amendments on the chemical of soil and yields of physic 
nut variety 18/36. The experimental design was randomized complete block with 3 
replications of 10 treatments were 1) control 2) chemical fertilizer 3) compost 2 kg/plant 
4) compost 4 kg/plant 5) farmyard manure 2 kg/plant 6) farmyard manure 4 kg/plant       
7) compost 2 kg/plant and bio-extract 8) compost 4 kg/plant and bio-extract  9) farmyard 
manure 2 kg/plant and bio-extract 10) farmyard manure 4 kg/plant and bio-extract 
respectively. The treatment 2-10 used chemical fertilizer 15-15-15 rate of 25 kg/rai and 
treatment 7-10 spraying by the bio-extract rate of 20 l/rai diluted 1:500 every month. The 
results showed that utilization of organic plus chemical fertilizers and bio-extract result in 
increasing growth rate of physic nut variety 18/36 but not significantly different with 
control treatment. The use of farmyard manure 2 kg/plant and chemical fertilizer 15-15-15 
rate of 25 kg/rai and bio-extract gave highest seed yield in both 2 years were 325.81 kg/rai. 
For the chemical properties of soil showed that utilization of soil amendments resulted in 
increasing soil fertility i.e. organic matter 10.59-57.65 % , available phosphorus 7.79-140.15 
%and available potassium 34.72-110.59 %while soil electrical conductivity (ECe) tended to 
decrease 20.65-70.65 % as compare with the soil before experiment. However, the 
variation of ECe was found due to the effect of salinity movement in the experimental 
area. 
 
 
 
 
 
 
 
Keywords: Physic nut, saline soil, Roi Et saline variance series, compost, manure,  
               bio-extract 
Research registration number: 52-54-04-12-30000-010-103-02-1 
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คํานํา 

การเพ่ิมข้ึนของจํานวนประชากรโลกอยางรวดเร็ว จึงทําใหมีความตองการพลังงานเพ่ิมข้ึนอยาง
มากมาย ทรัพยากรธรรมชาติท่ีเปนแหลงพลังงานจึงลดนอยลงทุกวัน สงผลใหเกิดภาวะวิกฤตดานพลังงาน
ข้ึนอยางตอเนื่องหลายประเทศท่ัวโลก ประเทศไทยก็ประสบปญหาพลังงานเชนเดียวกันเพราะไมใชผูผลิต 
จึงตองพ่ึงพาการนําเขาน้ํามันเชื้อเพลิงจากตางประเทศ ทําใหตองสูญเสียเงินตราในการนําเขาน้ํามันดิบปละ
หลายแสนลานบาทกอให เกิดภาวะขาดดุลการคา ประกอบกับความตองการใชน้ํ ามันเชื้อเพลิง
ภายในประเทศไดขยายตัวมากข้ึน ทามกลางสถานการณราคาน้ํามันท่ีปรับตัวสูงข้ึนอยางตอเนื่อง ท้ังภาครัฐ 
และเอกชนตองเรงหามาตรการเพ่ือบรรเทาผลกระทบดังกลาว โดยการแสวงหาแหลงพลังงานทดแทนและ
พลังงานทางเลือกอ่ืนๆ ปจจุบันมีการรณรงคใหคนไทยหันมาประหยัดการใชน้ํามันอยางตอเนื่อง และสราง
พลังงานทดแทนเพ่ือลดการนําเขาพลังงานเชื้อเพลิง ซ่ึงแนวทางหนึ่งคือไบโอดีเซลท่ีสามารถผลิตจากน้ํามัน
พืชเพ่ือทดแทนน้ํามันดีเซลท่ีมีการใชในเครื่องยนตมากกวา 50 เปอรเซ็นตตอป โดยเฉพาะน้ํามันจากเมล็ด
สบูดําหลังจากสกัดและผานการกรองแลว สามารถนํามาใชเปนพลังงานทดแทนท่ีรักษาสภาพแวดลอมได
เปนอยางดี (สมบัติ, 2548) 

สบูดํา เปนพืชน้ํามันอีกชนิดหนึ่งท่ีสามารถสกัดเปนน้ํามันไบโอดีเซลได มีชื่อสามัญวา Physic 
nut มี ชื่ อวิทยาศาสตรว า  Jatropha curcas Linn. อยู ในวงศ  Euphorbiaceae (supurge family) 
(Linnaeus, 1753) เชนเดียวกับละหุง ยางพารา และมันสําปะหลัง (สมบัติ, 2549) มีถ่ินกําเนิดในอเมริกา
กลาง  เปนพืชท่ีนําเขามาในประเทศไทยปลายกรุงศรีอยุธยาโดยชาวโปรตุเกส เพ่ือผลิตเมล็ดนําไปอัดบีบ
น้ํามันทําสบูและใชจุดไฟใหแสงสวางเวลากลางคืน พืชชนิดนี้มีชื่อเรียกแตกตางกันไป ภาคกลางเรียกวา 
“สบูดํา” เพราะเปลือกเมล็ดมีสีดําภาคเหนือเรียก “ละหุงฮ้ัว” ภาคใตเรียก “หงเทศ” ภาคอีสานเรียก “มะ
เยา” แตชาวอําเภอปกธงชัย จังหวัดนครราชสีมา เรียกวา สีหลอด (ระพีพันธุ และสุขสันต, 2525) สบูดําท่ี
พบในประเทศไทยมี 2 ชนิดคือ สบูดําชนิดท่ีตนและใบมีสีเขียว ผิวเรียบลื่น ตนมียางใสสีขาว โดยเฉพาะท่ี
ยอดและกานใบ ยอดและใบออนมีสีมวงเขียว ขอบใบมีรอยหยัก  3-5 หยัก (Lobe) คลายใบละหุง กานใบ
ยาว 6-18 เซนติเมตร เปนไมพุมสูง 2-5 เมตร ยืนตนอยูไดหลายป ออกดอกเปนชอมีท้ังดอกตัวผูและดอก
ตัวเมีย ชอดอกกระจุกท่ีขอสวนปลายของยอด ดอกมีขนาดเล็กสีเหลืองมีกลิ่นหอมออนๆ ผลรูปทรงหก
เหลี่ยมคอนขางกลม ผลดิบมีสีเขียวออนเวลาแกมีสีเหลืองสด ผลหนึ่งมี 3 พูหอหุมเมล็ดเอาไว เมล็ดรูปทรงรี
มีสีดําขนาดยาว 1.7-1.9 เซนติเมตร หนา 8-9 มิลลิเมตร น้ําหนักรอยเมล็ดประมาณ 69.8 กรัม เม่ือแกะ
เปลือกนอกสีดําออกจะเห็นเนื้อในสีขาว นับตั้งแตวันออกดอกจนถึงวันผลแกใชเวลา 60-90 วัน อีกชนิดหนึ่ง
เรียกวา สบูแดง เปนไมพุมตนเต้ียใบเล็กสีแดง ลูกและเมล็ดเล็กกวาสบูดํา ใบมี 5 หยักเชนเดียวกัน สวน
ใหญจะข้ึนตามกองขยะเกา ไมไดปลูกเหมือนสบูดํา (ระพีพันธุ และสุขสันต, 2543) 

พันธุของสบูดํา เปนพันธุพ้ืนเมืองท่ีเรียกตามแหลงปลูก เชน พันธุสตูล มุกดาหาร นาน บุรีรัมย มี
ระยะการปลูกระหวางตนและระหวางแถวประมาณ 1 x 1 เมตร ปลูกได 800 ตนตอไร ถาดินดีอาจปลูกให
หางข้ึน เชนเดียวกับการใสปุยเคมีอาจใชปุยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 50 กิโลกรัมตอไร และปุยคอกอัตรา 
500 - 1,000 กิโลกรัมตอไร (ชํานาญ, 2547) การขยายพันธุดวยเมล็ด สามารถเพาะในถุงเพาะหรือกระบะ
ทราย อายุประมาณ 2 เดือนนําไปปลูก ตนท่ีไดจากการเพาะเมล็ดจะใหผลผลิตประมาณ 8 - 10 เดือน หลัง
ปลูก สวนการใชทอนพันธุ ควรใชสีน้ําตาลปนเขียวยาว 45-50 เซนติเมตร จะเริ่มใหผลผลิตระยะเวลา 6 - 8 
เดือนหลังปลูก การปลูกและการดูแลรักษา ฤดูปลูกท่ีเหมาะสมคือ เดือนเมษายน - พฤษภาคม พ้ืนท่ีปลูก
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ควรเลือกพ้ืนท่ีดอน น้ําไมทวมขัง อยูกลางแจงแสงแดดจัด ควรตัดแตงก่ิงบอยๆ เพ่ือใหลําตนแตกก่ิงกาน 
(สํานักงานเกษตรและสหกรณจังหวัดชัยภูมิ, 2548) 

สบูดํา สายพันธุ 18/36 คือ สายพันธุสบูดําท่ีไดรับการคัดเลือกจากโครงการทดสอบเปรียบเทียบ
พันธุสบูดํา จํานวน 12 สายพันธุ ในโครงการวิจัยเรื่อง การศึกษาระบบการจัดการการผลิตวัตถุดิบจากพืช
สําหรับผลิตพลังงาน กิจกรรมท่ี 1 ศึกษาระบบการจัดการการผลิตวัตถุดิบจากพืชสําหรับผลิตไบโอดีเซล ซ่ึง
เริ่มดําเนินการป 2549 ณ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรขอนแกน กรมวิชาการเกษตร โดยพบวา สบูดํา
สายพันธุ 18/36 ใหผลผลิตสูงสุด เปนพันธุท่ีสามารถเก็บเก่ียวผลผลิตไดท้ังระยะเวลาหลังดอกบานท่ี 40  
50  60  และ 70 วัน โดยไมทําใหเปอรเซ็นตน้ํามันในเมล็ดลดต่ําลง จึงอาจกลาวไดวา สบูดํา สายพันธุ 
18/36 มีความเหมาะสมกับสภาพดินในทุกพ้ืนท่ีและวิธีการปฏิบัติของเกษตรกรท่ีแตกตางกัน (กรมวิชาการ
เกษตร, 2552ก, กรมวิชาการเกษตร, 2552ข)  

การตัดแตงก่ิงสบูดํา เริ่มแตงก่ิงเม่ืออายุประมาณ 1 ป เพ่ือใหแตกก่ิงแขนง มี 3 รูปแบบคือ 
ตัดแตงก่ิงท่ีขอแยกท่ี 1 2 และ 3 ซ่ึงผลการตัดแตงก่ิงท่ีขอแยกท่ี 1 ปรากฏวาหลังการตัดแตงก่ิง สามารถ
เก็บผลผลิตไดสูงสุด เม่ือเปรียบเทียบกับการตัดแตงก่ิงรูปแบบอ่ืน และตนสบูดําไมท้ิงใบทําใหยังสามารถติด
ดอกและออกผลไดในฤดูแลง (สมบัติ, 2548) การตัดแตงก่ิงนี้นอกจากเปนการกระตุนใหเกิดก่ิงกระโดงใหม
แลว  ยังเปนการควบคุมการเจริญเติบโตทางความสูงของสบูดํา  ซ่ึงไมควรใหตนสบูดําสูงเกิน  2  เมตร 
เพราะ เปนขอจํากัดในการเก็บเก่ียว มีงานวิจัยท่ีพบวาหลังตัดแตงก่ิงเพียง 4 สัปดาห สบูดําจะเริ่มออกดอก 
และภายใน 10 สัปดาหเริ่มติดผล ซ่ึงแสดงวาการตัดแตงก่ิง และการใหน้ําจะทําใหสบูดําออกดอก ติดผลให
เก็บเก่ียวไดอยางตอเนื่องตลอดท้ังป สําหรับระยะปลูกท่ีเหมาะสมมี 2 แบบ คือ หากมีการดูแลและตัดแตง
ก่ิง ใชระยะ 2 x 2.5 เมตร ใชตนพันธุ 320 ตนตอไร ถาไมมีการดูแลตัดแตงก่ิง ใชระยะปลูก 5 x 5 เมตร ใช
ตนพันธุ 64 ตนตอไร (อนุสรณ, 2548)  

สบูดําเปนไมพุมท่ีปลูกงาย สามารถทนทานตอสภาพแวดลอมท่ีรอนและแหงแลง เจริญเติบโตเร็ว 
ขยายพันธุไดท้ังเมล็ดและก่ิงพันธุ สบูดําจะทยอยออกดอกตลอดป จึงสุกแกและเก็บเก่ียวไมพรอมกัน 
(Jones และ Miller, 1992) เปนไมพุมท่ีสามารถเจริญเติบโตไดดีในพ้ืนท่ีท่ีดินเสื่อมโทรม ปลูกไดท่ัวไปใน
เขตรอนชื้น สบูดําปรับตัวไดดีในดินกรวด ดินทราย และดินเค็ม (Gao et al., 2008) มีรายงานหลายเรื่องท่ี
ระบุตรงกันวาสบูดําสามารถเจริญเติบโตอยูรอดไดในสภาพพ้ืนท่ีดินลูกรัง และดินตื้น ยกเวนบริเวณท่ีน้ําขัง 
มีโรคและแมลงรบกวนนอยผลผลิตข้ึนอยู กับพันธุ  ความอุดมสมบูรณของดินและสภาพแวดลอม 
(สถาบันวิจัยพืชไร, 2551) แมในสภาพพ้ืนท่ีท่ีดินมีปญหา ตนสบูดําสามารถใหผลผลิตไดตลอดป ประมาณ 
2-4 กิโลกรัม/ตน/ป หรืออาจสูงกวานี้ ถามีการพัฒนาวิธีการปลูก และการจัดการท่ีดี สามารถใหผลผลิตได
ตั้งแตปแรก และใหผลผลิตสูงสุดเม่ืออายุประมาณ 3-5 ป (Becker and Francis, 2000) โดยหลังจากปลูก
ประมาณ 1 เดือน ควรใสปุยบํารุงตนสูตร 15-15-15 อัตรา 50 กิโลกรัมตอไร และใสอีกครั้งหลังการเก็บ
เก่ียวครั้งแรก ซ่ึงมีผลตอการพัฒนาทางลําตนและผลผลิตของสบูดํา ท้ังนี้ยังไมมีรายงานถึงปริมาณปุยท่ี
เหมาะสม สําหรับการปลูกตนสบูดําในประเทศไทย (วิมลรัตน และคณะ, 2531) ปญหาท่ีสําคัญคือสบูดํา
ยังใหผลผลิตต่ํา ท้ังนี้เนื่องจากพ้ืนท่ีปลูกไมเหมาะสมและยังขาดขอมูลดานการจัดการดินท่ีนาจะมีผลตอการ
ผลิตสบูดําในเชิงพาณิชย   

ประโยชนของสบูดํา ในทางการแพทยพ้ืนบาน ใชยางจากตนปายรักษาโรคปากนกกระจอก หาม
เลือด แกปวดฟน แกลิ้นเปนฝาขาวโดยใชน้ํายางสบูดําผสมกับน้ํานมมารดาแลวใชปายลิ้น ลําตนตัดเปน
ทอนๆ ตมน้ําใหเด็กกินแกซางตาลขโมย ตัดเปนทอนแชน้ําแลวอาบแกโรคพุพอง ประโยชนดานธรรมชาติ 
ปลูกเปนแนวรั้วเอาไวปองกันสัตวเลี้ยง เชน โค กระบือ แพะ หรืออ่ืนๆ เขาทําลายผลผลิต เนื่องจากลําตน 
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ผล และเมล็ดมีสารชนิดหนึ่งเปนกรดชื่อ Hydrocyanic สังเกตไดเม่ือหักตน สวนยอด หรือกานใบจะมียางสี
ขาวขุนคลายน้ํานมไหลออกมามีกลิ่นเหม็นเขียว และเมล็ดสบูดํามีสารพิษเรียกวา Curcin ท่ีมีฤทธิ์เหมือน
สลอดเม่ือกินเขาไปจะทําใหทองเดิน สัตวเลี้ยงจึงไมกินตนสบูดํา นอกจากนี้ยังใชประโยชนในวงการ
อุตสาหกรรมทอผานุงหม ทําเปนสบูในวงการเครื่องสําอาง ทําเทียนไข และเมล็ดสบูดําท่ีแกจัดนําไปบีบเอา
น้ํามันไปใชกับเครื่องยนตดีเซลรอบต่ําโดยตรง ไมตองใชสารอ่ืนผสม ปจจุบันมีนักวิจัยนําน้ํามันสบูดําไปผสม
กับน้ํามันดีเซลในอัตราท่ีเหมาะสม ทดลองใชกับรถยนต ซ่ึงมีแนวโนมความเปนไปไดสูงท่ีน้ํามันสบูดําจะมา
เปนพลังงานทดแทนไดเปนอยางดี สารเคมีท่ีพบในเมล็ด ลําตน และยางมี Curcin Photosteroids และ 
Ricine (สําลี และคณะ, 2526)  

สบูดําจัดเปนพืชพลังงานชนิดหนึ่งท่ีมีศักยภาพนํามาผลิตไบโอดีเซล เพราะมีน้ํามันในเมล็ดแหง 
34-35 เปอรเซ็นต (กรมสงเสริมการเกษตร, 2547) การสกัดน้ํามันสบูดํา  ใชผลสบูดําแหงเปลือกมีสีเหลือง
ถึงสีดําท่ีแกจากตน นํามากะเทาะเปลือกออกใหเหลือเฉพาะเมล็ด ลางน้ําทําความสะอาดแลวผึ่งลมใหเมล็ด
แหง นําเมล็ดไปบุบใหแตกโดยการทุบหรือบดหยาบแลวออกตากแดดเพ่ือรับความรอนประมาณ  30  นาที 
จากนั้นนําเขาเครื่องสกัดโดยใชแรงงานคน นําน้ํามันท่ีไดไปกรองเพ่ือแยกเศษผง เมล็ดสบูดํา 4 กิโลกรัม  
สกัดน้ํามันได 1 ลิตร สามารถใชกับเครื่องยนตดีเซลทางการเกษตรไดทันที โดยไมตองใชสวนผสมและไมทํา
ใหเครื่องยนตเสียหาย  กากเมล็ดสบูดําท่ีเหลือจากการสกัดน้ํามันมีปริมาณไนโตรเจนสูง  ซ่ึงเปนธาตุอาหาร
ท่ีพืชตองการ  สามารถนําไปทําเปนปุยอินทรียได การทดสอบการใชงาน จากการนําน้ํามันสบูดําท่ีไดไป
ทดลองเดินเครื่องยนตคูโบตาดีเซล 1 สูบ แบบสูบนอนระบบ  4 จังหวะ  ระบายความรอนดวยน้ํา ปริมาตร
กระบอกสูบ 400 ซีซี 7 แรงมา/2,200 รอบ/นาที เปรียบเทียบการทํางานของเครื่องยนต (รอบ/นาที) และ
ความสิ้นเปลืองเชื้อเพลิง (ซีซี/ชั่วโมง) ระหวางการใชน้ํามันสบูดํากับน้ํามันดีเซลหมุนเร็ว ผลจากการทดสอบ
กับเครื่องยนต เม่ือเดินเครื่องยนตดวยน้ํามันสบูดําครบ 1,000 ชั่วโมง ถอดชิ้นสวนของเครื่องยนตออกมา
ตรวจสอบ เสื้อสูบ ลูกสูบ แหวนลิ้น หัวฉีด และอ่ืนๆ ไมพบยางเหนียวจับทุกชิ้นยังคงสภาพดีเหมือนเดิม 
(สํานักงานเกษตรและสหกรณจังหวัดชัยภูมิ, 2548) 

ปุยหมักเปนปุยอินทรียชนิดหนึ่งท่ีมีคุณสมบัติในดานการปรับปรุงสมบัติของดิน ทําใหดินโปรง 
เพ่ิมความพรุนใหกับดิน ทําใหการระบายน้ํา การระบายอากาศในดินดีข้ึน และชวยในการอุมน้ําและดูดซับ
ธาตุอาหารดีข้ึน นอกจากนี้ยังมีประโยชนในการเพ่ิมปริมาณธาตุอาหารพืช ท้ังธาตุอาหารหลักและรองเม่ือ
นําปุยหมักไปใชในการเพาะปลูกพืชสามารถลดปริมาณการใชปุยเคมีลงได และยังเปนการเพ่ิมผลผลิตพืชให
สูงข้ึน การใชประโยชนสําหรับไมผลและไมยืนตน ใสปุยหมักตอนเตรียมหลุมปลูก โดยคลุกเคลาปุยหมักให
เขากับดินท่ีใชปลูกแลวใสดานลาง อัตรา 25-50 กิโลกรัมตอหลุม (ฉวีวรรณ และคณะ, 2545) 

น้ําหมักชีวภาพ หมายถึง ปุยอินทรียในรูปของเหลวซ่ึงไดจากการนําวัสดุเหลือใชจากพืชหรือสัตว
ซ่ึงมีลักษณะสด หรือมีความชื้นสูงในลักษณะเปนของเหลว และอาศัยกิจกรรมของจุลินทรียชวยยอยสลาย 
ทําใหไดกรดอินทรียและฮอรโมนหรือสารเสริมการเจริญเติบโตของพืชหลายชนิด สามารถนาํไปใชประโยชน
ทางการเกษตรอยางไดผลและมีประสิทธิภาพ ประโยชนของน้ําหมักชีวภาพ ชวยเรงการเจริญเติบโตของ
รากพืช เพ่ิมการขยายตัวของใบ และยืดตัวของลําตน สงเสริมการออกดอกและติดผลดีข้ึน การนําไปใช
ประโยชนสําหรับไมผล ใชน้ําหมักชีวภาพอัตรา 200 มิลลิลิตรตอไรตอครั้ง โดยเจือจางดวยน้ํา 100 ลิตร ฉีด
พนหรือลดลงดินทุก 1 เดือน ชวงกําลังเจริญเติบโต   กอนออกดอก และชวงติดผล (กรมพัฒนาท่ีดิน, 
2547) 

ลักษณะของกลุมชุดดินท่ี 20 เปนดินลึก มีเนื้อดินบนเปนดินรวนปนทรายถึงทรายรวน สวนดินชั้น
ลางเปนดินรวนเหนียวปนทรายหรือดินรวนปนดินเหนียว สีน้ําตาลออนหรือสีเทา พบจุดประสีน้ําตาล สี
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เหลืองหรือสีแดง อาจพบกอนปูน (Secondary lime concretion) ปะปนอยูดวยและมีเกลือโซเดียมสะสม
อยูสูงถึงสูงมาก มีความอุดมสมบูรณตามธรรมชาติต่ํา ดินชั้นบนมีปฏิกิริยาดินเปนกรดปานกลางถึงกรดจัด
มาก (pH 5.0-6.0) สวนดินชั้นลางปฏิกิริยาดินเปนกรดเล็กนอยถึงดางปานกลาง (pH 6.5-8.0) ในชวงฤดู
แลงจะพบคราบเกลือปรากฏใหเห็นบนผิวดิน ไดแก ชุดดิน หนองแก กุลารองไห อุดร รอยเอ็ดประเภทท่ีมี
คราบเกลือ ใชประโยชนทางการเกษตรไมได มีแตปาละเมาะ ไมพุมหนาม ข้ึนกระจัดกระจายเปนหยอมๆ 
บางแหงเปนแหลงทําเกลือสินเธาว (กรมพัฒนาท่ีดิน, 2548)        

ชุดดินรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือ (Roi Et, saline variant series : Re-sa) กลุมชุดดินท่ี 20 จัดอยูใน 
fine-loamy, mixed, subactive, isohyperthermic Aeric Kandiaquults เกิดจากการทับถมกันเปน
เวลานานของตะกอนลําน้ําและพบบนท่ีราบบันไดข้ันต่ํา หรือท่ีลุมของท่ีราบบันไดข้ันกลาง สภาพของพ่ืนท่ี
ท่ีพบมีลักษณะคอนขางราบเรียบ มีความลาดชัน 1-2 เปอรเซ็นต ชุดดินนี้เปนดินลึก มีการระบายน้ําเลว ดิน
มีความสามารถใหน้ําซึมผานปานกลางถึงชา มีการไหลบาของน้ําบนผิวดินชา ตามปกติแลวระดับน้ําใตดิน
อยูต่ํากวา 1.5 เมตร ในฤดูแลง ดินบนลึกไมเกิน 20 เซนติเมตร มีเนื้อดินเปนดินรวน หรือดินรวนปนทราย 
มีโครงสรางไมดี สีพ้ืนเปนสีน้ําตาลปนเทา ปฏิกิริยาดินเปนกรดปานกลางถึงกรดจัดมาก (pH 5.0-6.0) สวน
ดินลางเปนดินรวนเหนียวปนทราย หรือดินเหนียว บางแหงจะมีกรวดพวกลูกรังปะปนอยูในตอนลาง สีเทา
ออนหรือสีเทาออนปนน้ําตาล มีจุดประสีเหลืองปนน้ําตาลและสีแดง ปฏิกิริยาดินเปนกรดปานกลางถึงกรด
จัดมาก (pH 5.5-6.0) สภาพการระบายน้ําเลวถึงคอนขางเลว ความอุดมสมบูรณตามธรรมชาติต่ํา ขอจํากัด
ในการใชประโยชนท่ีสําคัญคือ ความเค็ม (กรมพัฒนาท่ีดิน, 2548) บริเวณดังกลาวปรากฏมีคราบเกลือบน
ผิวดิน ใชประโยชนทางการเกษตรไมได  กอนปลูกพืชสมควรท่ีจะมีการปรับปรุงบํารุงดินดวยอินทรียวัตถุ  
ซ่ึงจะมีผลตอความสามารถในการใหผลผลิตของดินเค็มชุดดินรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือเพ่ิมมากข้ึน  

ดินเค็มเปนดินท่ีมีเกลืออยูในดินเปนปริมาณมากจนเปนอันตรายตอพืชปลูก มีคาการนําไฟฟาของ
สารละลายดินอ่ิมตัวเกินกวา 2 เดซิซีเมนตตอเมตร (dS/m) ท่ีอุณหภูมิ 25 องศาเซลเซียส มีคาโซเดียมท่ี
แลกเปลี่ยนไดต่ํากวา 15 เกลือท่ีพบ เปนเกลือคลอไรด และซัลเฟต ของโซเดียม แคลเซียม และแมกนีเซียม 
(คณาจารยภาควิชาปฐพีวิทยา, 2541) เปนดินท่ีมีความสมบูรณต่ําและมีการสูญเสียอินทรียวัตถุสูง (Arunin 
et al., 1988) ทําใหพืชปลูกไดรับความเสียหายจากการขาดน้ํา สมดุลของธาตุอาหารท่ีเปลี่ยนไป และพิษ
จากเกลือโซเดียมคลอไรด ความเค็มนอกจากจะมีผลตอการเจริญเติบโตของพืชแลว ยังมีผลตอลักษณะทาง
กายภาพของดินอีกดวย โดยทําใหโครงสรางของดินแนนทึบ ดังนั้นการใชวัสดุปรับปรุงดินเค็มจะชวยทําให
โครงสรางทางกายภาพดีข้ึน สามารถใชทําการเกษตรได สบูดําเปนพืชท่ีปลูกไดในพ้ืนท่ีเสื่อมโทรม ทนตอ
ความแหงแลง และดินเค็ม เจริญเติบโตเร็ว  เม่ือสกัดน้ํามันออกจากเมล็ดแลว กากของสบูดํายังสามารถ
นํามาเปนปุยอินทรีย และยังนํามาใชเปนเวชภัณฑของมนุษยและสัตวไดดวย สบูดําจึงเปนพืชอีกชนิดหนึ่งท่ี
นาสนใจนํามาปลูกเพ่ือใชประโยชนในการผลิตไบโอดีเซลเปนพลังงานทดแทนและอ่ืนๆ ในสภาวะท่ีราคา
น้ํามันดีเซลปรับตัวสูงข้ึน (กรมสงเสริมการเกษตร, 2547) แตปจจุบันยังมีงานวิจัยในพ้ืนท่ีดินเค็มนอยมาก  

ดังนั้นจึงมีความจําเปนเรงดวนท่ีตองดําเนินการวิจัยใหไดขอมูลถึงความเปนไปไดในการผลิตสบูดํา
เปนพลังงานทางเลือก ถาหากมีการวางแผนการจัดการดินเค็มอยางถูกตองตามหลักวิชาการ โดยมี 
วัตถุประสงค เพ่ือศึกษาทดลองเปรียบเทียบการใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ในการจัดการดิน
เค็มชุดดินรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือ ท่ีเหมาะสมตอการเจริญเติบโตและการเพ่ิมผลผลิตของสบูดําพันธุ 18/36 
ท่ีไดรับการคัดเลือกแลวจากศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรขอนแกน  สําหรับใชเปนพันธุแนะนําสงเสริมใน
การผลิตพืชพลังงานทดแทน (กรมวิชาการเกษตร, 2548) เพ่ือลดการนําเขาพลังงานเชื้อเพลิง และพัฒนา
ฟนฟูปรับปรุงบํารุงดินเค็ม ซ่ึงเปนดินเสื่อมโทรมท่ีมีปญหาศักยภาพในการผลิตพืชต่ํา ท่ีถูกท้ิงรางอยูเปน
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จํานวนมากในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ใหมีความอุดมสมบูรณ มีศักยภาพและคุณภาพในการผลิต และ
สามารถนํากลับมาใชประโยชนเพ่ือการปลูกสบูดําเปนพืชพลังงานทดแทนได  
 

วิธีดําเนินการ 
 

1. อุปกรณ 
 - ตนกลาสบูดําพันธุ 18/36 
 - ปุยหมักท่ีผลิตจากสารเรง พด.1 
          - ปุยเคมีสูตร 15-15-15  

- น้ําหมักชีวภาพ พ.ด. 2 
- อุปกรณในการเก็บตัวอยางดิน 
- อุปกรณและสารเคมีท่ีใชในการวิเคราะหดินและพืช 
- กลองถายภาพ  
 

2.วิธีการ  
    1. การวางแผนการทดลอง  
      วางแผนการทดลองแบบ  RCB จํานวน 3 ซํ้า ขนาดแปลงทดลอง 4x8 เมตร จํานวน 30 แปลง โดยมี
ตํารับการทดลองประกอบดวย  

ตํารับท่ี 1 ควบคุม 
ตํารับท่ี 2 ปุยเคมี (15-15-15) อัตรา 25 กก.ตอไร 
ตํารับท่ี 3 ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  
ตํารับท่ี 4 ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป  
ตํารับท่ี 5 ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  
ตํารับท่ี 6 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป  
ตํารับท่ี 7 ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป +น้ําหมักชีวภาพ 
ตํารับท่ี 8 ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป +น้ําหมักชีวภาพ 
ตํารับท่ี 9 ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป + น้ําหมักชีวภาพ 

           ตํารับท่ี 10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป + น้ําหมักชีวภาพ 
หมายเหตุ ตํารับท่ี 3-10 ใสปุยเคมี(15-15-15) อัตรา 25 กก.ตอไร 

    2. วิธีปลูกและการปฏิบัติในแปลงทดลอง             
2.1 คัดเลือกพ้ืนท่ีดําเนินการ ท่ีเปนตัวแทนชุดดินรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือ ในพ้ืนท่ีของเกษตรกร 

อําเภอบานไผ จังหวัดขอนแกน และจับพิกัดทางภูมิศาสตร 
2.2 เก็บตัวอยางดินกอนการทดลองท่ีระดับความลึก 0-30 เซนติเมตร โดยสุมเก็บใหท่ัวแปลง 

หลังจากนั้นเตรียมพ้ืนท่ีโดยการไถดะและไถแปรเพ่ือกําจัดวัชพืช แบงพ้ืนท่ีเปนแปลงยอยขนาด 4x8 ตาราง
เมตรจํานวน 30 แปลง แลวขุดหลุมปลูกขนาด 30x30x30 เซนติเมตร ปลูกสบูดําจํานวน 16 ตนตอแปลง
ยอย ใชระยะปลูก 1x2 เมตร สามารถปลูกได 800 ตนตอไร 

2.3 การปลูกสบูดํา ใชตนกลาท่ีเพาะจากเมล็ดสบูดําสายพันธุ 18/36 ท่ีอายุประมาณ 1 เดือน กอน
การปลูก ผสมปุยหมักหรือปุยคอกในหลุมปลูก อัตราท่ีใชตามแผนการทดลอง แลวนําตนสบูดําลงปลูก เม่ือ
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วันท่ี 24 กรกฎาคม 2552 ปกหลักยึดลําตนเพ่ือปองกันการหักลม ดูแลรักษา และบันทึกขอมูล การใสปุย
หมักและปุยคอกครั้งท่ี 2 เม่ือสบูดํามีอายุ 12 เดือนหลังปลูก พรอมกับการทํารุนกําจัดวัชพืชระหวางแถว 

2.4 การใสปุยเคมี ตํารับการทดลองท่ี 2-10 ใสปุยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร แบง
ใส 2 ครั้งตอปเทาๆ กัน โดยใสครั้งแรกชวงเตรียมหลุมปลูกเดือนกรกฎาคม 2552 และใสครั้งถัดไป เม่ือสบู
ดํามีอาย ุ6 12 และ 18 เดือนหลังปลูก  

2.5 การฉีดพนน้ําหมักชีวภาพ หลังจากปลูกสบูดําแลว 1 เดือนดําเนินการฉีดพนน้ําหมักชีวภาพท่ี
ผลิตจากสารเรง พด.2 อัตราสวนเจือจาง 1:500 ทุก ๆ 30 วัน ตามแผนการทดลอง ใชอัตรา 20 ลิตรตอไร 
โดยหยุดฉีดพนเม่ือสบูดําเริ่มมีชอดอก 

2.6 การตัดแตงก่ิง ทําการตัดแตงก่ิงสบูดําหลังเก็บผลผลิตหมดในแตละป ตําแหนงในการตัดแตงก่ิง
ครั้งแรก เดือน สิงหาคม 2553 คือเหนือขอท่ี 2 และตัดแตงก่ิงครั้งท่ี 2 เดือน สงิหาคม 2554 คือเหนือขอท่ี 
3 ของตนสบูดํา ทําใหทรงพุมกวางข้ึน รับแสงแดดไดดี เพ่ือท่ีจะสะสมอาหารใหม และสรางผลผลิตเมล็ด
มากข้ึน 

2.7 เก็บตัวอยางดิน หลังการทดลองท่ีระดับความลึก 0-30 เซนติเมตร นําสงสํานักวิทยาศาสตรเพ่ือ
การพัฒนาท่ีดิน วิเคราะหสมบัติทางเคมีของดินท่ีเปลี่ยนแปลงไป 
   3. การบันทึกขอมูล 

3.1 วิเคราะหสมบัติทางเคมีของดิน กอนและหลังการทดลอง ประกอบดวย สภาพความเปนกรดดาง  
คาการนําไฟฟาของสารละลายดิน ปริมาณอินทรียวัตถุ ฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชน โพแทสเซียมท่ีเปน
ประโยชน แคลเซียมท่ีเปนประโยชน แมกนีเซียมท่ีเปนประโยชน โซเดียมท่ีละลายน้ําได และคลอไรดท่ี
ละลายน้ําได 

3.2 วิเคราะหสมบัติทางเคมีของปุยหมัก ปุยคอก และน้ําหมักชีวภาพ ประกอบดวย สภาพความเปน
กรดดาง  ปริมาณอินทรียวัตถุ ฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชน โพแทสเซียมท่ีเปนประโยชน  แคลเซียมท่ีเปน
ประโยชน แมกนีเซียมท่ีเปนประโยชน โซเดียมท่ีละลายน้ําได และคลอไรดท่ีละลายน้ําได 

3.3 เก็บขอมูลความสูง เสนผานศูนยกลางลําตนสูงจากผิวดิน 20 เซนติเมตร ขนาดทรงพุม และ
จํานวนก่ิงสบูดํา กอนการตัดแตงก่ิงแตละป หรือ เม่ือสบูดําอายุ 360 และ 720 วันหลังปลูก  

3.4 เก็บขอมูลผลผลิต เริ่มทยอยเก็บหลังดอกบาน 40 วัน หรือเม่ือผลสบูดําเริ่มเปนสีเหลืองจนถึงสี
ดํา โดยชั่งน้ําหนักผลผลิตเมล็ดรวมตอปตอพ้ืนท่ี   
     4. การวิเคราะหขอมูล        

4.1 วิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ ของความสูง เสนผานศูนยกลางลําตน ขนาดทรงพุม และ
จํานวนก่ิงสบูดํา ตามแผนการทดลองแบบ RCB และวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยดวยวิธี Duncan’s 
Multiple Range Test - DMRT 

4.2 วิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ ของ น้ําหนัก 100 เมล็ด และผลผลิตเมล็ดตอไร ตามแผนการ
ทดลองแบบ RCB และวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยดวยวิธี DMRT 
 
3. เวลาและสถานท่ี  
   เวลาเริ่มตนเดือน ตุลาคม 2551 สิ้นสุดเดือน กันยายน 2554 รวม 3 ป 
   สถานท่ี พ้ืนท่ีของเกษตรกร บานขามเรียน ตําบลเมืองเพีย อําเภอบานไผ จังหวัดขอนแกน  
   พิกัด 248995 E 1777584 N (WGS 84)  
   ชุดดินรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือ (Roi Et, saline variant series ; Re-sa) กลุมชุดดินท่ี 20                                             
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ผลการทดลองและวิจารณ 
 

การศึกษาเปรียบเทียบการใชปุยอินทรียและปุยเคมี ในการจัดการดินเค็มชุดดินรอยเอ็ดท่ีมีคราบ
เกลือ ตอการเจริญเติบโตและผลผลิตของสบูดําพันธุ 18/36 ระหวางป 2552 - 2554 โดยสภาพอาศัยน้ําฝน 
ณ บานขามเรียน ตําบลเมืองเพีย อําเภอบานไผ จังหวัดขอนแกน มีปริมาณและการกระจายของน้ําฝนแต
ละปอยูท่ี 1,339.4 1,310.3 และ 950.1 มิลลิเมตร ตามลําดับ (ตารางภาคผนวกท่ี 1-3) ไดทําการรวบรวม
ขอมูลการเจริญเติบโต และผลผลิตของสบูดํา รวมถึงการเปลี่ยนแปลงสมบัติทางเคมีของดิน ปรากฏผล ดังนี้  

1. สมบัติทางเคมีของวัสดุปรับปรุงดินท่ีนํามาศึกษา 
 ผลการวิเคราะหวัสดุปรับปรุงดินท่ีนํามาศึกษาท้ังสองครั้งพบวา ปุยคอก และปุยหมัก มีคาความ

เปนกรดดาง (pH) 6.7-6.8 ปริมาณอินทรียวัตถุ (OM) รอยละ 12.77-32.55 สัดสวนคารบอน/ไนโตรเจน 
(C/N ratio) 15.44-17.55 และมีรอยละของมีปริมาณธาตุอาหารประกอบดวย ไนโตรเจน 0.04-0.13 
ฟอสฟอรัส 0.93-3.68 โพแทสเซียม 0.68-1.11 แคลเซียม 0.47-1.10 แมกนีเซียม 0.32-0.38 และโซเดียม 
รอยละ 0.42-1.51 ตามลําดับ สําหรับน้ําหมักชีวภาพท่ีนํามาศึกษาทําจากผักและผลไม มีคาความเปนกรด
ดาง (pH) 3.8 มีรอยละของปริมาณธาตุอาหารไนโตรเจน 0.14 ฟอสฟอรัส 0.23 โพแทสเซียม 0.08 
แคลเซียม 0.14แมกนีเซียม 0.06 และโซเดียม รอยละ 0.54 ตามลําดับ ซ่ึงปุยอินทรียท้ังสามชนิดมีสมบัติอยู
ในเกณฑมาตรฐานวัสดุปรับปรุงดิน (สํานักวิทยาศาสตรเพ่ือการพัฒนาท่ีดิน, 2547) รายละเอียดตามตารางท่ี 1  

 
ตารางท่ี 1  สมบัติทางเคมีของ ปุยหมัก ปุยคอก และน้ําหมักชีวภาพ 
 

ชนิด pH OM 
(%)  

C/N 
ratio  

ปริมาณธาตุอาหาร (%) 

ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส โพแทสเซียม แคลเซียม แมกนีเซียม โซเดียม 
ปุยคอก 
ครั้งท่ี 1 

6.7 32.55 17.16 0.13 1.00 0.68 1.10 0.38 1.51 

ปุยคอก 
ครั้งท่ี 2 

6.8 27.02 17.03 0.12 0.93 0.69 0.92 0.32 1.39 

ปุยหมัก 
ครั้งท่ี 1 

6.8 12.77 15.44 0.05 3.52 1.10 0.48 0.35 0.48 

ปุยหมัก 
ครั้งท่ี 2 

6.8 14.22 17.55 0.04 3.68 1.11 0.47 0.33 0.42 

นํ้าหมัก
ชีวภาพ 

3.8 - - 0.14 0.23 0.08 0.14 0.06 0.54 

ท่ีมา : สํานักวิทยาศาสตรเพ่ือการพัฒนาท่ีดิน.  

 
2. ผลของการจัดการดินตอการเจริญเติบโตของสบูดํา 

หลังจากนําตนกลาจากเมล็ดสบูดําพันธุ 18/36 ท่ีเพาะเตรียมไว อายุ 60 วัน ยายลงปลูกในแปลง
ทดลอง เม่ือ เดือนกรกฎาคม 2552 และทําการศึกษาดานการเจริญเติบโตระหวาง เดือน กรกฎาคม 2552–
กันยายน 2554  พบวา ตนสบูดําสามารถทนทานตอสภาพแหงแลงไดดี ลักษณะการเจริญเติบโตทางดาน
ความสูง เสนผานศูนยกลางลําตน ขนาดทรงพุม และจํานวนก่ิงแขนงของสบูดําท่ีมีอายุ 360 และ 720 วัน
หลังปลูก ไมมีความแตกตางทางสถิติระหวางตํารับการทดลอง มีรายละเอียดผลการศึกษา ดังนี้  
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2.1 ความสูงตน 
ผลการวิเคราะหทางสถิติของการเปลี่ยนแปลงความสูงของตนสบูดําท่ีอายุ 360 วันหลังปลูก ใน

เดือน กรกฎาคม 2553 กอนการตัดแตงก่ิงครั้งท่ี 1 พบวา การใชปุยอินทรยี ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไม
ทําใหความสูงมีความแตกตางทางสถิติ โดยตํารับท่ี 5 การใสปุยคอกอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป มีการ
เจริญเติบโตทางความสูงเฉลี่ยมากท่ีสุดคือ 86.08 เซนติเมตร รองลงมาคือตํารับท่ี 7 การใสปุยหมักอัตรา 2 
กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน 
สบูดํามีความสูงเฉลี่ย 80.00 เซนติเมตร ในขณะท่ีตํารับควบคุมมีอัตราการเจริญเติบโตของตนสบูดํานอย
ท่ีสุดคือ 58.00 เซนติเมตร  หลังเก็บผลผลิตหมดในปท่ี 1 ทําการตัดแตงก่ิงสบูดําท่ีความสูง 30 เซนติเมตร
จากผิวดิน ในเดือน สิงหาคม 2553 เพ่ือท่ีจะสะสมอาหารใหม (ตารางท่ี 2) 

ผลการวิเคราะหทางสถิติของการเปลี่ยนแปลงความสูงของตนสบูดําท่ีอายุ 720 วันหลังปลูก ใน
เดือน กรกฎาคม 2554 กอนตัดแตงก่ิงครั้งท่ี 2 พบวา ความสูงของตนสบูดําไมมีความแตกตางทางสถิติ โดย
ตํารับท่ี 2  การใชปุยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร มีการเจริญเติบโตทางความสูงมากท่ีสุดคือ 
113.08 เซนติเมตร รองลงมาคือตํารับท่ี 3 การใชปุยหมักอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป มีความสูง 112.31 
เซนติเมตร สวนตํารับควบคุม สบูดํามีความสูงนอยท่ีสุด คือ 77.29  เซนติเมตร (ตารางท่ี 2)   

เม่ือพิจารณาคาเฉลี่ยความสูงของสบูดําท่ีอายุ 360 และ 720 วัน จะเห็นไดวาการจัดการดินดวย
ปุยอินทรีย ปุยเคมี และการฉีดพนดวยน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มีอิทธิพลตอการเจริญเติบโตดานความสูง
ของสบูดํามากกวาแปลงควบคุมท่ีมีความสูงเฉลี่ยเพียง 67.65 เซนติเมตร โดยตํารับท่ี 2-10 มีความสูงเฉลี่ย
ท้ัง 2 ครั้งอยูระหวาง 78.34-95.24 เซนติเมตร หรือมีแนวโนมการเพ่ิมอัตราการเจริญเติบโตดานความสูง
ของตนสบูดําเพ่ิมข้ึนรอยละ 15.80-40.78 เม่ือเปรียบเทียบกับแปลงควบคุม และตํารับท่ี 3 การใชปุยหมัก
อัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป มีการเจริญเติบโตทางความสูงมากท่ีสุด (ตารางท่ี 3) 
 
ตารางท่ี 2 ความสูงของตนสบูดําท่ีอายุ 360 และ 720 วันหลังปลูก 
 

ตํารับทดลอง ความสูงตน (เซนติเมตร) 
 360 วัน 720 วัน 

1  แปลงควบคุม 58.00 77.29 
2  ปุยเคมี 59.75 113.08 
3  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  78.17 112.31 
4  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 78.75 109.13 
5  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  86.08 102.96 
6  ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 62.42 94.25 
7  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
8  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
9  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ    

80.00 
65.08 
77.00 
79.58 

106.17 
92.54 
99.63 
107.25 

F - test 
C.V. (%) 

ns 
25.1 

ns 
23.52 

หมายเหตุ   ตํารับทดลองที่ 2-10 ใสปุยเคมี (15-15-15) อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร 
ns  หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ 
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ท้ังนี้ ผลการทดลองดังกลาวสอดคลองกับผลการวิเคราะหความแปรปรวนรวมของความสูงตนสบู
ดําท่ีอายุ 360 วัน และ 720 วัน กลาวคือ พบความแตกตางทางสถิติของความสูงตนระหวางตนสบูดําอายุ 
360 วัน และ 720 วันหลังปลูก ซ่ึงเปนไปตามขอเท็จจริง กลาวคือ ความสูงตนท่ีเพ่ิมข้ึนเปนผลมาจากอายุ
การเจริญเติบโตท่ีมากข้ึน แตไมพบความแตกตางทางสถิติระหวางตํารับการทดลอง และไมพบปฏิกิริยา
สัมพันธระหวางอายุตนสบูดําและตํารับการทดลอง (ตารางท่ี 3) 
 
ตารางท่ี 3  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนรวมของความสูงตนสบูดําอายุ 360 และ 720 วันหลังปลูก 
 

ตํารับทดลอง  ความสูงตน (เซนติเมตร) 

1  แปลงควบคุม  67.65 
2  ปุยเคมี  86.42 
3  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป   95.24 
4  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป  93.94 
5  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป   94.52 
6  ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป  78.34 
7  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
8  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
9  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ    

 93.09 
78.81 
88.32 
93.42 

F – test (อายุตนสบูดํา)  ** 
F – test (ตํารับการทดลอง)  ns 
F – test (ตํารับการทดลองXอายุตนสบูดํา)  ns 
LSD (0.05)  - 
C.V. (%)  21.70 
ns หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ 
**   หมายถึง แตกตางกันทางสถิติอยางมีนัยสําคัญยิ่ง 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

2.2 เสนผานศูนยกลางลําตน    

ผลการวิเคราะหทางสถิติของการเปลี่ยนแปลงเสนผานศูนยกลางลําตนสบูดําท่ีมีอายุ 360 วันหลัง
ปลูก ในเดือน กรกฎาคม 2553 โดยวัดท่ีระดับความสูงประมาณ 20 เซนติเมตรจากพ้ืนดิน กอนการตัดแตง
ก่ิงครั้งท่ี 1 พบวา การใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไมทําใหเสนผานศูนยกลางลําตนมีความ
แตกตางทางสถิติ  โดยตํารับท่ี 9  การใสปุยคอกอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 
อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน ทําใหเสนผานศูนยกลางลําตนกวางท่ีสุดคือ 
3.63 เซนติเมตร รองลงมาคือตํารับท่ี 4 การใสปุยหมักอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป มีความกวาง 3.60 
เซนติเมตร ในขณะท่ีตํารับท่ี 2 การใสปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร มีความกวางของเสนผาน
ศูนยกลางลําตนนอยท่ีสุด คือ 2.54 เซนติเมตร (ตารางท่ี 4) 

 
ผลการวิเคราะหทางสถิติของการเปลี่ยนแปลงเสนผานศูนยกลางลําตนสบูดําท่ีมีอายุ 720 วันหลัง

ปลูก ในเดือน กรกฎาคม 2554 กอนการตัดแตงก่ิงครั้งท่ี 2 พบวา เสนผานศูนยกลางลําตนสบูดําไมมีความ
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แตกตางทางสถิติ โดยพบวา ตํารับท่ี 4 การใสปุยหมักอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป มีเสนผานศูนยกลางลํา
ตนกวางท่ีสุดคือ 5.80 เซนติเมตร รองลงมาคือตํารับท่ี 3 การใสปุยหมักอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป มีความ
กวาง 5.69 เซนติเมตร ในขณะท่ีตํารับท่ี 6  การใสปุยคอกอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี     
15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร มีความกวางเสนผานศูนยกลางลําตนนอยท่ีสุด คือ 4.51 เซนติเมตร 
(ตารางท่ี 4) 

เม่ือพิจารณาคาเฉลี่ยเสนผานศูนยกลางลําตนสบูดําท่ีอายุ 360 และ 720 วัน จะเห็นไดวาการ
จัดการดินดวยปุยอินทรียและปุยเคมี รวมกับการฉีดพนดวยน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มีอิทธิพลตอการ
เจริญเติบโตดานความกวางของเสนผานศูนยกลางลําตนสบูดํา โดยตํารับท่ี 3-5 และ 7-10  มีเสนผาน
ศูนยกลางลําตนเฉลี่ยท้ัง 2 ครั้งอยูระหวาง 3.91-5.44 เซนติเมตร หรือมีแนวโนมการเพ่ิมอัตราการ
เจริญเติบโตดานเสนผานศูนยกลางลําตนสบูดําเพ่ิมข้ึนรอยละ 4.55-45.45 เม่ือเปรียบเทียบกับแปลง
ควบคุม ท่ีมีคาเฉลี่ยเพียง 3.74 เซนติเมตร ยกเวนตํารับท่ี 6 การใสปุยคอกอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป ท่ีมี
คาเฉลี่ยของเสนผานศูนยกลางลําตน 3.73 เซนติเมตร และตํารับท่ี 2 การใสปุยเคมีเพียงอยางเดียว ท่ีมี
คาเฉลี่ยเพียง 3.61 เซนติเมตร ซ่ึงต่ํากวาแปลงควบคุม (ตารางท่ี 5) 
 
ตารางท่ี 4 เสนผานศูนยกลางลําตนสบูดําท่ีอายุ 360 และ 720 วันหลังปลูก 
  

ตํารับทดลอง เสนผานศูนยกลาง (เซนติเมตร) 
 360 วัน  720 วัน 
1  แปลงควบคุม 2.73  4.75 

2  ปุยเคมี 2.54  4.68 

3  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  3.31  5.69 

4  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 3.60  5.80 

5  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  5.79  5.09 

6  ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 2.95  4.51 

7  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 

8  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 

9  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 

10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ    

3.50 

2.77 
3.63 
3.50 

 5.54 
5.04 
4.71 
5.45 

F - test 
C.V. (%) 

ns 
24.59 

 ns 
15.01 

หมายเหตุ  ตํารับทดลองที่ 2-10 ใสปุยเคมี (15-15-15) อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร 
ns หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ 
 

ท้ังนี้ ผลการวิเคราะหความแปรปรวนรวมของเสนผานศูนยกลางลําตนสบูดําท่ีอายุ 360 วัน และ 
720 วัน พบวา ระหวางอายุตนสบูดํามีผลทําใหเสนผานศูนยกลางลําตนสบูดําเพ่ิมข้ึนเม่ืออายุการ
เจริญเติบโตเพ่ิมข้ึน แตไมพบความแตกตางทางสถิติของเสนผานศูนยกลางลําตนสบูดําเนื่องจาก ตํารับการ
ทดลองเม่ือใชชนิดปุยท่ีตางกัน และไมพบปฏิกิริยาสัมพันธระหวางอายุตนสบูดํากับตํารับการทดลอง 
(ตารางท่ี 5) 
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ตารางท่ี 5  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนรวมของเสนผานศูนยกลางลําตนสบูดําท่ีอายุ 360 และ 720 
วันหลังปลูก  

ตํารับทดลอง เสนผานศูนยกลางลําตน 
(เซนติเมตร) 

1  แปลงควบคุม 3.74 

2  ปุยเคมี 3.61 

3  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  4.50 

4  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 4.70 

5  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  5.44 

6  ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 3.73 

7  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
8  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
9  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ    

4.52 
3.91 
4.17 
4.48 

F – test (อายุตนสบูดํา) * 
F – test (ตํารับการทดลอง) ns 
F – test (ตํารับการทดลองXอายุตนสบูดํา) ns 
LSD (0.05) - 
C.V. (%) 28.92 
ns หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ 
*   หมายถึง แตกตางกันทางสถิติอยางมีนัยสําคัญ 

 

      2.3 ขนาดทรงพุมตน    

ผลการวิเคราะหทางสถิติของการเปลี่ยนแปลงขนาดทรงพุมตนสบูดําอายุ 360 วันหลังปลูก ใน
เดือน กรกฎาคม 2553 โดยการวัดสวนท่ีกวางท่ีสุดของทรงพุมสบูดํากอนการตัดแตงก่ิงครั้งท่ี 1 พบวา การ
ใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไมทําใหขนาดของทรงพุมมีความแตกตางทางสถิติ  โดยตํารับท่ี 9 
การใสปุยคอกอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพน
ดวยน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน ทําใหขนาดทรงพุมกวางท่ีสุดคือ 51.17 เซนติเมตร รองลงมาคือตํารับท่ี 4  

การใสปุยหมักอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป มีความกวางทรงพุม 50.58 เซนติเมตร ในขณะท่ีตํารับท่ี 2 การ
ใสปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร มีความกวางของขนาดทรงพุมนอยท่ีสุด คือ 24.92 เซนติเมตร 
(ตารางท่ี 6) 

ผลการวิเคราะหทางสถิติของการเปลี่ยนแปลงขนาดทรงพุมตนสบูดําอายุ 720 วันหลังปลูก ใน
เดือน กรกฎาคม 2554 กอนการตัดแตงก่ิงครั้งท่ี 2 พบวา ขนาดทรงพุมตนสบูดําไมมีความแตกตางกันทาง
สถิติ โดยพบวาตํารับท่ี 9  การใสปุยคอกอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป 1 รวมกับปุยเคมีสูตร 15-15-15 
อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนดวยน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน ทําใหขนาดทรงพุมกวางท่ีสุดเชนเดียวกับ
ปท่ี 1 คือมีขนาดทรงพุม 67.50 เซนติเมตร รองลงมาคือตํารับท่ี 4 การใสปุยหมักอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอ
ป มีความกวางทรงพุม 66.33 เซนติเมตร ในขณะท่ีตํารับท่ี 2 การใสปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัม
ตอไร มีความกวางของขนาดทรงพุมตนสบูดํานอยท่ีสุด คือ 40.08 เซนติเมตร (ตารางท่ี 6) 



14 
 

เม่ือพิจารณาคาเฉลี่ยขนาดทรงพุมตนสบูดําท่ีอายุ 360 และ 720 วัน จะเห็นไดวาการจัดการดิน
ดวยปุยอินทรียและปุยเคมี รวมกับการฉีดพนดวยน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มีอิทธิพลตอการเจริญเติบโต
ดานความกวางของขนาดทรงพุมตนสบูดํา โดยตํารับท่ี 3-10  มีขนาดทรงพุมเฉลี่ยท้ัง 2 ครั้งอยูระหวาง 
48.13-59.34 เซนติเมตร หรือมีแนวโนมการเพ่ิมอัตราการเจริญเติบโตดานขนาดทรงพุมตนสบูดําเพ่ิมข้ึน
รอยละ 12.24-38.39 เม่ือเปรียบเทียบกับแปลงควบคุม ท่ีมีคาเฉลี่ย 42.88 เซนติเมตร ยกเวน ตํารับท่ี 2 
การใสปุยเคมีเพียงอยางเดียว ท่ีมีคาเฉลี่ยเพียง 32.50 เซนติเมตร ซ่ึงต่ํากวาแปลงควบคุม (ตารางท่ี 7) 

 
ตารางท่ี 6 ขนาดทรงพุมสบูดําท่ีอายุ 360 และ 720 วันหลังปลูก 
  

ตํารับทดลอง ขนาดทรงพุมตน (เซนติเมตร) 
 360 วัน 720 วัน 

1  แปลงควบคุม 35.58 50.17 
2  ปุยเคมี 24.92 40.08 
3  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  40.08 62.67 

4  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 50.58 66.33 

5  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  42.92 53.58 

6  ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 45.83 56.33 

7  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 

8  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 

9  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 

10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ    

45.00 
42.33 
51.17 
43.33 

60.58 
53.92 
67.50 
65.75 

F - test 
C.V. (%) 

ns 
24.73 

ns 
20.50 

หมายเหต ุ ตํารับทดลองท่ี 2-10 ใสปุยเคมี (15-15-15) อัตรา 25 กิโลกรมัตอไร 
ns หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ 

 
ท้ังนี้ ผลการวิเคราะหความแปรปรวนรวมของขนาดทรงพุมตนสบูดําท่ีอายุ 360 วัน และ 720 วัน 

ใหผลเปนไปในทิศทางเดียวกัน กลาวคือ ไมพบความแตกตางทางสถิติของขนาดทรงพุมตนสบูดําซ่ึงเปนผล
มาจากอิทธิพลของการใชปุยท่ีตางชนิดกัน และปฏิกิริยาสัมพันธระหวางอายุตนสบูดําและตํารับการทดลอง 
กลาวคือ การเจริญเติบโตของทรงพุมดานกวางระหวางตนสบูดําท่ีอายุ 360 วัน และ 720 วันหลังปลูกไม
แตกตางกัน จึงอาจกลาวไดวา การเจริญเติบโตของสบูดําเปนไปทางแนวตั้งในดานความสูงมากกวา 
เนื่องจากพบความแตกตางทางสถิติ มากกวาการเจริญเติบโตในแนวระนาบหรือความกวางของทรงพุม 
(ตารางท่ี 7) 
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ตารางท่ี 7  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนรวมของขนาดทรงพุมสบูดําท่ีอายุ 360 และ 720 วันหลังปลูก 
 

ตํารับทดลอง ขนาดทรงพุมตน (เซนติเมตร) 

1  แปลงควบคุม 42.88 

2  ปุยเคมี 32.50 

3  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  51.38 

4  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 58.46 

5  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  48.25 

6  ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 51.08 

7  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
8  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
9  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ    

52.79 
48.13 
59.34 
54.54 

F – test (อายุตนสบูดํา) ns 
F – test (ตํารับการทดลอง) ns 
F – test (ตํารับการทดลองXอายุตนสบูดํา) ns 
LSD (0.05) - 
C.V. (%) 22.03 
ns หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ 

 
2.4 จํานวนกิ่ง 
ผลการวิเคราะหทางสถิติของการเปลี่ยนแปลงจํานวนก่ิงสบูดําท่ีอายุ 360 วันหลังปลูก ในเดือน 

กรกฎาคม 2553 โดยการนับจํานวนก่ิงท่ีแตกแขนงของสบูดํากอนการตัดแตงก่ิงครั้งท่ี 1 พบวา การใชปุย
อินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไมทําใหจํานวนก่ิงของตนสบูดํามีความแตกตางทางสถิติ  โดยตํารับท่ี 7 
การใสปุยหมักอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพน
ดวยน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน ทําใหมีจํานวนก่ิงมากท่ีสุดคือ 7.17 ก่ิง รองลงมาคือตํารับท่ี 5 การใสปุยคอก
อัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป มีจํานวนก่ิงแขนง 6.92 ก่ิง ในขณะท่ีตํารับท่ี 2 การใสปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 
25 กิโลกรัมตอไร มีจํานวนก่ิงนอยท่ีสุด คือ 4.25 ก่ิง (ตารางท่ี 8) 

ผลการวิเคราะหทางสถิติของการเปลี่ยนแปลงจํานวนก่ิงสบูดําท่ีอายุ 720 วันหลังปลูก ในเดือน 
กรกฎาคม 2554 โดยการนับจํานวนก่ิงท่ีแตกแขนงของสบูดํากอนการตัดแตงก่ิงครั้งท่ี 2 พบวา จํานวนก่ิง
ของสบูดําไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดยตํารับท่ี 3 การใสปุยหมักอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป ทําให
จํานวนก่ิงมากท่ีสุดคือ 9.63 ก่ิง รองลงมาคือตํารับท่ี 10 การใสปุยคอกอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับ
ปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนดวยน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มีจํานวนก่ิงแขนง 
9.04 ก่ิง  ในขณะท่ีตํารับท่ี 6 การใสปุยคอกอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป มีจํานวนก่ิงนอยท่ีสุด 5.58 ก่ิง 
(ตารางท่ี 8) 

เม่ือพิจารณาคาเฉลี่ยจํานวนก่ิงสบูดําท่ีอายุ 360 และ 720 วัน จะเห็นไดวาการจัดการดินดวยปุย
อินทรียและปุยเคมี รวมกับการฉีดพนดวยน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มีอิทธิพลตอการเจริญเติบโตดาน
จํานวนก่ิงของสบูดํา โดยตํารับท่ี 3-5 และ 7-10 มีจํานวนก่ิงเฉลี่ยท้ัง 2 ครั้งอยูระหวาง 6.30-8.03 ก่ิง หรือ
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มีแนวโนมการเพ่ิมอัตราการเจริญเติบโตดานจํานวนก่ิงสบูดําเพ่ิมข้ึนรอยละ 14.55-46.00 เม่ือเปรียบเทียบ
กับแปลงควบคุม ท่ีมีคาเฉลี่ย 5.50 ก่ิง ยกเวนตํารับท่ี 6 การใสปุยคอกอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป ท่ีมี
คาเฉลี่ย 5.13 ก่ิง และตํารับท่ี 2 การใสปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไรเพียงอยางเดียว ท่ีมี
จํานวนก่ิงเฉลี่ยเพียง 5.04 ก่ิง ซ่ึงต่ํากวาแปลงควบคุม (ตารางท่ี 9) 
 
ตารางท่ี 8 จํานวนก่ิงสบูดําท่ีอายุ 360 และ 720 วันหลังปลูก 
  

ตํารับทดลอง จํานวนกิ่งตอตน 
 360 วัน 720 วัน 

1  แปลงควบคุม 4.67 6.33 
2  ปุยเคมี 4.25 5.83 
3  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  6.42 9.63 

4  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 6.17 7.83 

5  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  6.92 8.58 

6  ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 4.67 5.58 

7  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 

8  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 

9  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 

10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ    

7.17 
5.42 
6.50 
5.92 

8.42 
7.17 
8.08 
9.04 

F - test 
C.V. (%) 

ns 
23.30 

ns 
22.68 

หมายเหตุ  ตํารับทดลองที่ 2-10 ใสปุยเคมี (15-15-15) อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร 
ns หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ 

 
ท้ังนี้ ผลการวิเคราะหความแปรปรวนรวมของจํานวนก่ิงตอตนสบูดําท่ีอายุ 360 วัน และ 720 วัน 

พบวา แสดงความแตกตางทางสถิติท้ัง  ระหวางตนสบูดําท่ีอายุ 360 วัน และ 720 วัน และระหวางตํารับ
การทดลอง ซ่ึงพบวา คาเฉลี่ยจํานวนก่ิงตอตนเพ่ิมข้ึนเม่ืออายุตนสบูดํามากข้ึน และระหวางตํารับการ
ทดลองซ่ึงพบวา ในกลุมตํารับการทดลองท่ีมีการใชปุยคอกรวมกับน้ําหมักชีวภาพมีจํานวนก่ิงตอตนสูงกวา
การใชปุยเคมีเพียงลําพัง ซ่ึงสอดคลองกับรายงานท่ีพบวา ผลของการใชน้ําหมักชีวภาพซ่ึงมีสวนประกอบ
ของกรดอินทรียและฮอรโมนหรือสารเสริมการเจริญเติบโตของพืชหลายชนิด (กรมพัฒนาท่ีดิน, 2547) จึงมี
สวนชวยสนับสนุนการเจริญเติบโตของสบูดํา สรางจํานวนก่ิงตอตนของสบูดําท่ีเพ่ิมสูงข้ึนไดมากกวาการใช
ปุยเคมีเพียงอยางเดียว หรือใชปุยคอก หรือปุยหมักเพียงอยางเดียว และใชปุยหมักรวมกับน้ําหมักชีวภาพ 
(ตารางท่ี 9) 
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ตารางท่ี 9 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนรวมของจํานวนก่ิงสบูดําท่ีอายุ 360 และ 720 วันหลังปลูก 
  

ตํารับทดลอง จํานวนกิ่งตอตน 

1  แปลงควบคุม 5.50 

2  ปุยเคมี 5.04 

3  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  8.03 

4  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 7.00 

5  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  7.75 

6  ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 5.13 

7  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
8  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
9  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ    

7.80 
6.30 
7.29 
7.48 

F – test (อายุตนสบูดํา) ** 
F – test (ตํารับการทดลอง) ** 
F – test (ตํารับการทดลองXอายุตนสบูดํา) ns 
LSD (0.05) 2.99 
C.V. (%) 23.09 
ns  หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ 
**   หมายถึง แตกตางกันทางสถิติอยางมีนัยสําคัญยิ่ง 

 
3. ผลผลิตและองคประกอบผลผลิตของสบูดํา 
         ผลของการจัดการดินเค็มชุดดินรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือ โดยการใสปุยอินทรียรวมกับปุยเคมี และน้ํา
หมักชีวภาพ ท่ีมีตอองคประกอบผลผลิต และผลผลิตเมล็ดของสบูดําพันธุ 18/36 พบวา สบูดําจะออกดอก
ไมพรอมกัน และทยอยออกดอกติดผลตลอดท้ังป จึงสุกแกและเก็บเก่ียวผลผลิตไมพรอมกัน ระยะเก็บเก่ียว
แบงเปน 2 ชวง คือ เดือน มิถุนายน-กรกฎาคม และ ตุลาคม-ธันวาคม หลังจากนั้นจะเริ่มท้ิงใบหมดในชวง
ฤดูรอน เม่ือฝนตกจะแตกใบออน ออกดอกติดผลใหม ลักษณะท่ีทําการศึกษา ประกอบดวย 
 

3.1 น้ําหนัก 100 เมล็ด  
ผลการวิเคราะหทางสถิติของการเปลี่ยนแปลงน้ําหนัก 100 เมล็ดของสบูดํา โดยการชั่งน้ําหนัก

เมล็ดของสบูดําท่ีเก็บรวบรวมได ระหวางเดือน มิถุนายน ถึงเดือน กรกฎาคม ป 2553 กอนการตัดแตงก่ิง
ครั้งท่ี 1 ซ่ึงเปนชวงการเก็บเก่ียวผลผลิตรอบแรกท่ีสบูดําอายุ 360 วันหลังจากปลูก พบวา การใชปุยอินทรีย 
ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไมทําใหน้ําหนัก 100 เมล็ดของสบูดํามีความแตกตางทางสถิติ โดยตํารับท่ี 3 
การใสปุยหมักอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป ทําใหน้ําหนัก 100 เมล็ด มากท่ีสุดคือ 63.36 กรัม รองลงมาคือ
ตํารับท่ี 9 การใสปุยคอกอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร 
และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน ใหน้ําหนัก 100 เมล็ดเทากับ 61.07 กรัม ในขณะท่ีตํารับท่ี 6 การใส
ปุยคอกอัตรา 4 กิโลกรมัตอตนตอป มีน้ําหนัก 100 เมล็ดนอยท่ีสุดคือ 40.43 กรัม (ตารางท่ี 10) 
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ผลการวิเคราะหทางสถิติของการเปลี่ยนแปลงน้ําหนัก 100 เมล็ดของสบูดํา โดยการชั่งน้ําหนัก
เมล็ดของสบูดําท่ีเก็บรวบรวมได ระหวางเดือน กุมภาพันธุ ถึงเดือน กรกฎาคม ป 2554 กอนการตัดแตงก่ิง
ครั้งท่ี 2 ซ่ึงเปนชวงการเก็บเก่ียวผลผลิตรอบท่ีสองจนถึงสบูดําอายุ 720 วันหลังจากปลูก พบวา น้ําหนัก 
100 เมล็ดของสบูดําไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดยตํารับท่ี 2 การใสปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 
กิโลกรัมตอไร ทําใหน้ําหนัก 100 เมล็ด มากท่ีสุดคือ 61.36 กรัม รองลงมาคือตํารับท่ี 9 การใสปุยคอก
อัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพ
ทุก 30 วัน ใหน้ําหนัก 100 เมล็ดเทากับ 58.91 กรัม ในขณะท่ีแปลงควบคุมมีน้ําหนัก 100 เมล็ดนอยท่ีสุด 
คือ 21.06 กรัม (ตารางท่ี 10) 

เม่ือพิจารณาคาเฉลี่ยน้ําหนัก 100 เมล็ดของสบูดําท่ีอายุ 360 และ 720 วัน จะเห็นไดวาการ
จัดการดินดวยปุยอินทรียและปุยเคมี รวมกับการฉีดพนดวยน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มีอิทธิพลตอการ
เปลี่ยนแปลงน้ําหนัก 100 เมล็ดของสบูดํา โดยตํารับท่ี 2-10 มีน้ําหนัก 100 เมล็ดเฉลี่ยท้ัง 2 ครั้งอยู
ระหวาง 49.15-60.86 กรัม หรือน้ําหนัก 100 เมล็ดของสบูดํามีแนวโนมเพ่ิมข้ึนรอยละ 57.84-95.44 เม่ือ
เปรียบเทียบกับแปลงควบคุม ท่ีมีคาเฉลี่ย  31.14 กรัม โดยเฉพาะตํารับท่ี 2 การใสปุยเคมีเพียงอยางเดียว 
มีคาเฉลี่ยน้ําหนัก 100 เมล็ด ของสบูดําท้ังสองครั้งสูงท่ีสุด คือ 60.86 กรัม (ตารางท่ี 11) 

 
ตารางท่ี 10  น้ําหนัก 100 เมล็ด ของสบูดําท่ีเก็บเก่ียวชวงอายุ 360 และ 720 วันหลังปลูก 
 

ตํารับทดลอง น้ําหนัก 100 เมล็ด (กรัม) 
 360 วัน 720 วัน 

1  แปลงควบคุม 41.22 21.06 
2  ปุยเคมี 60.36 61.36 
3  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  63.69 49.95 

4  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 45.24 53.46 

5  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  60.81 50.35 

6  ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 40.43 57.86 

7  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 

8  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 

9  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 

10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ    

43.28 
49.58 
61.07 
60.92 

55.35 
55.05 
58.91 
49.33 

F - test 
C.V. (%) 

ns 
1.75 

ns 
4.13 

  หมายเหตุ  ตํารับทดลองที่ 2-10 ใสปุยเคมี (15-15-15) อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร 
  ns  หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ 

 
ท้ังนี้ ผลการวิเคราะหความแปรปรวนรวมของน้ําหนัก 100 เมล็ดของสบูดําท่ีอายุ 360 วัน และ 720 

วันหลังปลูก พบวา ไมพบความแตกตางทางสถิติระหวางตนสบูดําท่ีอายุ 360 วัน และ 720 วัน แตพบวา 
ระหวางตํารับการทดลอง และปฏิกิริยาสัมพันธระหวางตํารับการทดลองและอายุตนสบูดําแสดงความแตกตาง
ทางสถิติ กลาวคือ การใชปุยเคมีเพียงอยางเดียวใหน้ําหนัก 100 เมล็ดสูงกวาคาเฉลี่ยของการใชปุยหมัก หรือ
ใชปุยคอกเพียงอยางเดียว และการใชปุยหมัก หรือปุยคอกรวมกับน้ําหมักชีวภาพ (ตารางท่ี 11) 
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ตารางท่ี 11 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนรวมของน้ําหนัก 100 เมล็ด ของสบูดําท่ีเก็บเก่ียวชวงอายุ 
360 และ 720 วันหลังปลูก 

 
ตํารับทดลอง น้ําหนัก 100 เมล็ด (กรัม) 

1  แปลงควบคุม 31.14 

2  ปุยเคมี 60.86 

3  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  56.82 

4  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 49.35 

5  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  55.58 

6  ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 49.15 

7  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
8  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
9  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ    

49.32 
52.32 
59.99 
55.13 

F – test (อายุตนสบูดํา) ns 
F – test (ตํารับการทดลอง) ** 
F – test (ตํารบัการทดลองXอายุตนสบูดํา) ** 
LSD (0.05) - 
C.V. (%) 3.14 
ns  หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ 
**   หมายถึง แตกตางกันทางสถิติอยางมีนัยสําคัญยิ่ง 

 
3.2 ผลผลิตสบูดํา 
ผลการวิเคราะหทางสถิติของผลผลิตของสบูดําท่ีไดจากการเก็บรวบรวมน้ําหนักเมล็ดของสบูดํา 

ระหวางเดือน เมษายน ถึงเดือน กรกฎาคม ป 2553 ซ่ึงเปนชวงการเก็บเก่ียวผลผลิตรอบแรกท่ีสบูดําอาย ุ
360 วันหลังจากปลูก กอนการตัดแตงก่ิงครั้งท่ี 1 พบวา การใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไม
ทําใหผลผลิตเมล็ดของสบูดํามีความแตกตางทางสถิติ ปแรกใหผลผลิตเฉลี่ยระหวาง 107.45-187.41 
กิโลกรัมตอไร โดยตํารับท่ี 8 การใสปุยหมักอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 
กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน ใหผลผลิตเมล็ดสบูดํามากท่ีสุดคือ 187.41 กิโลกรัมตอ
ไร รองลงมาคือตํารับท่ี 9 การใสปุยคอก 2 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 
กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน ใหผลผลิต 186.78 กิโลกรัมตอไร และแปลงควบคุม มี
ผลผลิตเมล็ดสบูดํานอยท่ีสุดคือ 107.45 กิโลกรัมตอไร (ตารางท่ี 13)    

ผลการวิเคราะหทางสถิติของผลผลิตของสบูดําท่ีไดจากการเก็บรวบรวมน้ําหนักเมล็ดของสบูดํา 
ระหวางเดือน เมษายน ถึงเดือน กรกฎาคม ป 2554 ซ่ึงเปนชวงการเก็บเก่ียวผลผลิตรอบท่ีสอง สบูดํามีอายุ 
720 วันหลังจากปลูก กอนการตัดแตงก่ิงครั้งท่ี 2 พบวา เปนไปทํานองเดียวกับปแรกคือ การใชปุยอินทรีย 
ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไมทําใหผลผลิตเมล็ดของสบูดํามีความแตกตางกันทางสถิติ โดยตํารับท่ี 9 การ
ใสปุยคอกอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ํา
หมักชีวภาพทุก 30 วัน ใหผลผลิตเมล็ดสบูดํามากท่ีสุดคือ 139.03 กิโลกรัมตอไร รองลงมาคือตํารับท่ี 8 
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การใสปุยหมักอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ํา
หมักชีวภาพทุก 30 วัน ใหผลผลิต 136.66 กิโลกรัมตอไร ในขณะท่ีแปลงควบคุม มีผลผลิตเมล็ดสบูดํานอย
ท่ีสุดคือ 102.05 กิโลกรัมตอไร (ตารางท่ี 12)  

เม่ือพิจารณาคาเฉลี่ยผลผลิตเมล็ดของสบูดําท่ีเก็บเก่ียวไดในชวงอายุ 360 และ 720 วันหลังปลูก 
จะเห็นไดวา การจัดการดินดวยปุยอินทรียและปุยเคมี รวมกับการฉีดพนดวยน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มี
อิทธิพลตอการเปลี่ยนแปลงผลผลิตเมล็ดของสบูดํา โดยตํารับท่ี 2-10 มีผลผลิตเมล็ดเฉลี่ยท้ัง 2 ครั้งอยู
ระหวาง 126.87-162.91 กิโลกรัมตอไร หรือมีแนวโนมเพ่ิมข้ึนรอยละ 21.12-55.52 เม่ือเปรียบเทียบกับ
แปลงควบคุม ท่ีมีคาเฉลี่ย 104.75 กิโลกรัมตอไร โดยตํารับท่ี 9 การใสปุยคอก 2 กิโลกรัมตอตนตอป 
รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน ใหคาเฉลี่ยผลผลิต
ของสบูดําท้ังสองครั้งสูงท่ีสุด (ตารางท่ี 12) และเม่ือรวมผลผลิตท่ีไดจากการเก็บเก่ียวท้ัง 2 ป พบวามี
ผลผลิตรวมท้ังสิ้นอยูระหวาง 209.50-325.81 กิโลกรัมตอไร ซ่ึงผลการทดลองดังกลาวเปนไปทํานอง
เดียวกับรายงานของ วิมลรัตน และคณะ (2551) คือการใชปุยเคมีรวมกับปุยอินทรีย สบูดําใหผลผลิตใน 2 
ปแรกใกลเคียงกัน แตสูงกวาแปลงควบคุม 

 
ตารางท่ี 12 ผลผลิตเมล็ดสบูดําท่ีเก็บเก่ียวชวงอายุ 360 และ 720 วันหลังปลูก 

ตํารับทดลอง ผลผลิต (กิโลกรัมตอไร) 
 360 วัน 720 วัน 

1  แปลงควบคุม  107.45 102.05 
2  ปุยเคมี  135.87 117.86 
3  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  157.61 111.67 

4  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป  175.59 114.97 

5  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  170.39 103.29 

6  ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป  177.60 110.87 

7  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ  

8  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ  

9  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ  

10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ   

165.96 
187.41 
186.78 
183.73 

136.60 
136.66 
139.03 
133.90 

F - test 
C.V. (%) 

ns 
1.26 

ns 
2.63 

หมายเหตุ  ตํารับทดลองที่ 2-10 ใสปุยเคมี (15-15-15) อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร 
ns  หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ 

 

ท้ังนี้ ผลการวิเคราะหความแปรปรวนรวมของผลผลิตตอไรของสบูดําท่ีอายุ 360 วัน และ 720 วัน
หลังปลูก พบวา ระหวางตนสบูดําท่ีอายุ 360 วัน และ 720 วัน ระหวางตํารับการทดลอง และปฏิกิริยา
สัมพันธระหวางอายุตนสบูดําและตํารับการทดลองลวนแสดงความแตกตางทางสถิติ โดยการใชปุยคอก
รวมกับน้ําหมักชีวภาพใหผลผลิตตอไรสูงสุด มากกวาการใชปุยหมักรวมกับน้ําหมักชีวภาพ การใชปุยคอก
เพียงอยางเดียว และการใชปุยหมักเพียงอยางเดียว จึงอาจกลาวไดวา ในการเพ่ิมผลผลิตสบูดําใหสูงข้ึนควร
ใชปุยคอกรวมกับน้ําหมักชีวภาพ (ตารางท่ี 13) 
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ตารางท่ี 13  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนรวมของผลผลิตเมล็ดสบูดําท่ีเก็บเก่ียวชวงอายุ 360 และ 
720 วันหลังปลูก 

 
ตํารับทดลอง ผลผลิต(กิโลกรัมตอไร) 

1  แปลงควบคุม 104.75 

2  ปุยเคมี 126.87 

3  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  134.64 

4  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 145.28 

5  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป  136.84 

6  ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป 144.24 

7  ปุยหมักอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
8  ปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
9  ปุยคอกอัตรา 2 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ 
10 ปุยคอกอัตรา 4 กก.ตอตนตอป+น้ําหมักชีวภาพ    

151.28 
162.04 
162.91 
158.82 

F – test (อายุตนสบูดํา) ** 
F – test (ตํารับการทดลอง) ** 
F – test (ตํารับการทดลองXอายุตนสบูดํา) ** 
LSD (0.05) - 
C.V. (%) 1.88 
**   หมายถึง แตกตางกันทางสถิติอยางมีนัยสําคัญยิ่ง 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          
4. การเปล่ียนแปลงสมบัติทางเคมีของดิน 

จากการเก็บตัวอยางดินกอนการทดลองท่ีระดับความลึก 0-30 เซนติเมตร โดยสุมเก็บท่ัวแปลง 
นํามาคลุกเคลารวมกันเปน 1 ตัวอยาง (composite sample) เพ่ือวิเคราะหสมบัติทางเคมี ซ่ึงผลการ
วิเคราะหดินกอนการทดลองพบวา พ้ืนท่ีศึกษาเปนดินเค็มชุดรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือ มีขอจํากัดดานความ
เค็มสูง มีความอุดมสมบูรณต่ํามาก และมีภูมิอากาศท่ีแหงแลงเปนเขตปลูกพืชท่ีตองอาศัยน้ําฝน สภาพ
ความเปนกรดดางของดิน (pH) มีคาเปนกรดปานกลางอยู ท่ี 5.5 มีอินทรียวัตถุในดินต่ํา (OM) 0.85 
เปอรเซ็นต มีคาความตองการปูน (Lime requirement-LR) 267 กิโลกรัมตอไร ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปน
ประโยชน 6.8 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม (mg/kg)  และโพแทสเซียมท่ีเปนประโยชน 17.57 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม 
เปนดินเค็มท่ีมีคาการนําไฟฟา (ECe) 3.10 เดซิซีเมนตตอเมตร (dS/m) มีปริมาณ แคลเซียม แมกนีเซียม 
โซเดียม และคลอไรด ท่ีละลายน้ํ าได  1.14, 0.84,  45.65 และ 25.64 เซนติโมลตอลิตร (cmole/l) 
ตามลําดับ (ตารางท่ี 14) และจากการเก็บตัวอยางดินทุกแปลงภายหลังสิ้นสุดการทดลองในเดือน กันยายน 
ป 2554 นํามาวิเคราะหสมบัติทางเคมี พบวาดินท่ีระดับความลึก 0-30 เซนติเมตร มีการเปลี่ยนแปลงดังนี้ 

 
4.1 สภาพความเปนกรดดางของดิน (pH) 

 จากการวเิคราะหทางสถิติการเปลี่ยนแปลงสภาพความเปนกรดดางของดิน ท่ีระดับความลึก 0–30 
เซนติเมตร เม่ือสิ้นสุดการทดลอง พบวา การใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไมทําใหสภาพความ
เปนกรดดางของดินมีความแตกตางทางสถิติ โดยทุกตํารับทดลองมีคาความเปนกรดดางของดินเพ่ิมข้ึน
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เล็กนอยอยูระหวาง 5.87-6.60 หรือมีแนวโนมเพ่ิมข้ึนรอยละ 6.73-20.00 เม่ือเปรียบเทียบกับสภาพความ
เปนกรดดางของดินกอนการทดลอง ท่ีมีคา 5.50 โดยตํารับท่ี 4 การใสปุยหมักอัตรา 4 กก.ตอตนตอป มีคา
ความเปนกรดดางสูงท่ีสุด คือ 6.60 รองลงมาคือแปลงควบคุมมีสภาพความเปนกรดดางของดิน อยูท่ี 6.53 
สวนตํารับท่ี 9 การใสปุยคอกอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอ
ไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน พบวาดินหลังการทดลองท่ีระดับความลึก 0–30 เซนติเมตร มี
สภาพเปนกรดออน คือ 5.87 (ตารางท่ี 14) ท้ังนี้สวนหนึ่งเปนผลมาจากปุยอินทรียท่ีใชทําการศึกษา มี
ปฏิกิริยาเปนกรดออนถึงเปนกลาง เม่ือใสลงไปในดินท่ีเปนกรดจะปรับสภาพความเปนกรดดางของดินให
สูงข้ึนได  
 

4.2 คาการนําไฟฟา (ECe) 
จากการวิเคราะหทางสถิติการเปลี่ยนแปลงคาการนําไฟฟาของดิน ท่ีระดับความลึก 0–30 

เซนติเมตร เม่ือสิ้นสุดการทดลอง พบวา การใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไมทําใหคาการนํา
ไฟฟาของดินมีความแตกตางทางสถิติ ทุกตํารับทดลองมีคาการนําไฟฟาลดลงเล็กนอย อยูระหวาง 0.91-
2.46 เดซิซีเมนตตอเมตร หรือมีแนวโนมลดลงไปรอยละ 20.65-70.65 เม่ือเปรียบเทียบกับดินกอนการ
ทดลองท่ีมีคาการนําไฟฟา 3.10 เดซิซีเมนตตอเมตร โดยตํารับท่ี 6 การใสปุยคอก 4 กิโลกรัมตอตนตอป 
รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร มีคาการนําไฟฟาอยูท่ี 2.46 หรือลดลง 0.64 เดซิซีเมนต
ตอเมตร สวนตํารับท่ี 8 การใสปุยหมักอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 
กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มีคาการนําไฟฟาต่ําท่ีสุดคือ 0.91 เดซิซีเมนตตอเมตร 
ซ่ึงจัดไดวาเปนดินเค็มนอย ท่ีมีโซเดียมคลอไรด (NaCl) เปนเกลือหลัก (ตารางท่ี 14) จากการทดลองจะเห็น
วาการใชปุยอินทรียชนิดตางๆ และปุยเคมี สงผลตอการเปลี่ยนแปลงคาการนําไฟฟาของดิน ซ่ึงเปนไป
ทํานองเดียวกับ ปรีชาและคณะ (2543) ท่ีรายงานวาการใชชานออย (Bagasse) และ filter cake ชวยลด
ปญหาดินเค็มในสภาพไร  

 
4.3 อินทรียวัตถุ (Organic matter) 

 จากการวิเคราะหทางสถิติการเปลี่ยนแปลงปริมาณอินทรียวัตถุในดิน ท่ีระดับความลึก 0–30 
เซนติเมตร เม่ือสิ้นสุดการทดลอง พบวา การใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไมทําใหปริมาณ
อินทรียวัตถุในดินมีความแตกตางทางสถิติ โดยทุกตํารับทดลองมีปริมาณอินทรียวัตถุเพ่ิมข้ึนเล็กนอยอยู
ระหวาง 0.94-1.34 เปอรเซ็นต หรือมีแนวโนมเพ่ิมข้ึนรอยละ 10.59-57.65 เม่ือเปรียบเทียบกับปริมาณ
อินทรียวัตถุกอนการทดลอง ท่ีมีอยู 0.85 เปอรเซ็นต โดยเฉพาะตํารับท่ี 9 การใสปุยคอกอัตรา 2 กิโลกรัม
ตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มี
ปริมาณอินทรียวัตถุเพ่ิมข้ึน เปน 1.34 เปอรเซ็นต รองลงมาคือ ตํารับท่ี 10 การใสปุยคอก 4 กิโลกรัมตอตน
ตอป รวมกับปุยเคมี และ ฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน  ซ่ึงมีปริมาณอินทรียวัตถุเพ่ิมข้ึน เปน 1.16 
เปอรเซ็นต (ตารางท่ี 14) การท่ีดินมีปริมาณอินทรียวัตถุเพ่ิมข้ึนนั้น เกิดจากการใสปุยอินทรีย ทําให
จุลินทรียในดินมีอาหารท่ีจะไปยอยสลาย สงผลใหมีปริมาณอินทรียวัตถุเพ่ิมข้ึน รวมท้ังคาการนําไฟฟาในดิน
หลังการทดลองยังลดลงอีกดวย 
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4.4 ฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชน (Available P) 
 จากการวิเคราะหทางสถิติการเปลี่ยนแปลงปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชนในดิน ท่ีระดับความ
ลึก 0–30 เซนติเมตร เม่ือสิ้นสุดการทดลอง พบวา การใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไมทําให
ปริมาณปริมาณฟอสฟอรัสในดินมีความแตกตางทางสถิติ โดยทุกตํารับทดลองมีปริมาณฟอสฟอรัสอยู
ระหวาง 7.33-16.33 หรือเพ่ิมข้ึน 0.53-9.53 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม คิดเปนรอยละ 7.79-140.15  เม่ือ
เปรียบเทียบกับดินกอนการทดลอง ท่ีมีอยู 6.8 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม โดยตํารับท่ี 10 การใสปุยคอกอัตรา 4 
กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน 
มีปริมาณฟอสฟอรัสมากท่ีสุดคือ 16.33 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม รองลงมาคือตํารับท่ี 9 การใสปุยคอกอัตรา 2 
กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน 
มีปริมาณฟอสฟอรัสเพ่ิมข้ึน เปน 15.33 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม สวนตํารับท่ี 8 การใสปุยหมักอัตรา 4 
กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน 
มีปริมาณฟอสฟอรัสเพ่ิมข้ึนนอยท่ีสุด เปน 7.33 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม (ตารางท่ี 14) ปริมาณฟอสฟอรัสท่ี
เปนประโยชนเพ่ิมข้ึน สวนหนึ่งเปนเพราะปุยหมัก ปุยคอก และน้ําหมักชีวภาพท่ีนํามาใชในการศึกษา มี
ปริมาณฟอสฟอรัสเปนองคประกอบทางเคมีอยูระหวาง 0.23-3.68 เปอรเซ็นต (ตารางท่ี 1) จึงสงผลให
ปริมาณฟอสฟอรัสมีการสะสมในดินเพ่ิมสูงข้ึน  
 
 4.5 โพแทสเซียมท่ีเปนประโยชน (Available K) 
 จากการวิเคราะหทางสถิติการเปลี่ยนแปลงปริมาณโพแทสเซียมท่ีเปนประโยชนในดิน ท่ีระดับ
ความลึก 0–30 เซนติเมตร เม่ือสิ้นสุดการทดลอง พบวา การใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไม
ทําใหปริมาณโพแทสเซียมในดินมีความแตกตางทางสถิติ โดยทุกตํารับทดลองมีปริมาณโพแทสเซียม อยู
ระหวาง 23.67-37.00 หรือเพ่ิมข้ึน 6.10-19.43 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม คิดเปนรอยละ 34.72-110.59 เม่ือ
เปรียบเทียบกับดินกอนการทดลอง ท่ีมีอยู  17.57 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม โดยแปลงควบคุมมีปริมาณ
โพแทสเซียมมากท่ีสุดคือ 37.00 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม รองลงมาคือตํารับท่ี 6 การใสปุยคอกอัตรา 4 
กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร อยูท่ี  34.33 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม 
และตํารับท่ี 8 การใสปุยหมักอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอ
ไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มีปริมาณโพแทสเซียมเพ่ิมนอยท่ีสุด อยูท่ี 23.67 มิลลิกรัมตอ
กิโลกรัม (ตารางท่ี 14) ปริมาณโพแทสเซียมท่ีเปนประโยชนเพ่ิมข้ึน สวนหนึ่งมาจากปุยหมัก ปุยคอก และ
น้ําหมักชีวภาพท่ีนํามาใชในการศึกษา มีโพแทสเซียมเปนองคประกอบทางเคมีอยูระหวาง 0.08-1.11 
เปอรเซ็นต (ตารางท่ี 1) เม่ือมีการใสในอัตราท่ีสูงจึงสงผลใหมีการสะสมในดินเพ่ิมข้ึน ยกเวนแปลงควบคุมท่ี
ไมใสวัสดุปรับปรุงดิน แตมีปริมาณโพแทสเซียมมากท่ีสุด อาจเกิดจากความเค็มของดินท่ีลดลงทําใหสมดุล
ของโพแทสเซียมกับเกลือโซเดียมสูญเสียไป เกิดการยับยั้งการดูดซึมธาตุโพแทสเซียมไปใชในการ
เจริญเติบโตและการสรางเมล็ดของสบูดํา แปลงควบคุมจึงมีผลผลิตต่ํา และโพแทสเซียมถูกปลดปลอย
ออกมาสะสมในดินเพ่ิมข้ึน 
 
 4.6 แคลเซียมท่ีละลายได (Soluble Ca) 
 จากการวิเคราะหทางสถิติการเปลี่ยนแปลงปริมาณแคลเซียมท่ีละลายไดในดิน ท่ีระดับความลึก 0–
30 เซนติเมตร เม่ือสิ้นสุดการทดลอง พบวา การใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไมทําใหปริมาณ
แคลเซียมในดินมีความแตกตางทางสถิติ โดยทุกตํารับทดลองมีปริมาณแคลเซียมเพ่ิมข้ึน อยูระหวาง 2.63-
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10.16 เซนติโมลตอลิตร (cmole/l) หรือเพ่ิมข้ึน 1.49-9.02 เซนติโมลตอลิตร เม่ือเปรียบเทียบกับดินกอน
การทดลอง ท่ีมีอยู 1.14 เซนติโมลตอลิตร โดยเฉพาะตํารับท่ี 6 การใสปุยคอก 4 กิโลกรัมตอตนตอป 
รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร มีปริมาณแคลเซียมมากท่ีสุดคือ 10.16 เซนติโมลตอลิตร 
สวนตํารับท่ี 8 การใสปุยหมักอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอ
ไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มีปริมาณแคลเซียมเพ่ิมนอยท่ีสุด อยูท่ี 2.63 เซนติโมลตอลิตร 
(ตารางท่ี 14) ปริมาณแคลเซียมท่ีละลายไดเปนประโยชนเพ่ิมข้ึน สวนหนึ่งมาจากปุยหมัก ปุยคอก และน้ํา
หมักชีวภาพท่ีนํามาใชในการศึกษามีแคลเซียมเปนองคประกอบทางเคมีอยูระหวาง 0.14-1.10 เปอรเซ็นต 
(ตารางท่ี 1)  
 
ตารางท่ี 14 ผลของการจัดการดินตอสมบัติทางเคมีของดินหลังการทดลอง 
 

Treatment pH 
OM 
(%) 

EC 
(dS/m) 

Extractable (mg/Kg) Soluble (cmole/l) 

P 
Bray 2 

K 
cations anion 

Ca++ Mg++ Na+ Cl- 
กอนการทดลอง 5.5 0.85 3.10 6.80 17.57 1.14 0.84 45.65 25.64 

T1 6.53 1.06 1.91 11.00 37.00 4.84 1.33 25.98 12.05 
T2 6.10 1.10 2.06 10.33 28.67 8.68 2.67 35.54 21.90 
T3 6.00 1.15 1.07 7.67 27.33 4.77 1.50 6.73 5.52 
T4 6.60 0.98 1.44 13.00 29.67 6.00 1.59 10.28 7.99 
T5 6.07 1.09 0.92 7.67 26.33 5.80 1.86 6.80 7.10 
T6 6.20 1.13 2.46 13.67 34.33 10.16 2.42 28.86 17.93 
T7 6.20 1.15 1.58 9.00 24.00 7.88 2.14 9.46 11.15 
T8 5.93 0.94 0.91 7.33 23.67 2.63 0.81 7.32 4.62 
T9 5.87 1.34 1.71 15.33 32.00 7.22 2.39 10.79 11.80 
T10 6.13 1.16 1.23 16.33 30.33 4.47 1.17 8.52 6.53 

F-Test ns ns ns ns ns ns ns ns ns 
C.V. (%) 6.52 18.38 25.04 28.99 21.02 28.83 29.10 24.40 37.71 

หมายเหต ุ ตํารับทดลองท่ี 2-10 ใสปุยเคมี (15-15-15) อัตรา 25 กิโลกรมัตอไร 
 

4.7 แมกนีเซียมท่ีละลายได (Soluble Mg) 
 จากการวิเคราะหทางสถิติการเปลี่ยนแปลงปริมาณแมกนีเซียมท่ีละลายไดเปนประโยชนในดิน ท่ี
ระดับความลึก 0–30 เซนติเมตร เม่ือสิ้นสุดการทดลอง พบวา การใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมัก
ชีวภาพ ไมทําใหปริมาณแมกนีเซียมในดินมีความแตกตางทางสถิติ ดินมีปริมาณแมกนีเซียมเพ่ิมข้ึนเล็กนอย 
อยูระหวาง 1.17-2.67 เซนติโมลตอลิตร (cmole/l) หรือเพ่ิมข้ึน  0.33-1.83 เซนติโมลตอลิตร เม่ือ
เปรียบเทียบกับดินกอนการทดลอง ท่ีมีอยู 0.84 เซนติโมลตอลิตร โดยเฉพาะตํารับท่ี 2 การใสปุยเคมี 15-
15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร มีปริมาณแมกนีเซียมมากท่ีสุดคือ 2.67 เซนติโมลตอลิตร สวนดินในตํารับท่ี 
8 การใสปุยหมักอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพน
น้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มีปริมาณแมกนีเซียมนอยท่ีสุดคือ 0.81 เซนติโมลตอลิตร (ตารางท่ี 14) ปริมาณ
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แมกนีเซียมท่ีละลายไดเปนประโยชนเพ่ิมข้ึน สวนหนึ่งมาจากปุยหมัก ปุยคอก และน้ําหมักชีวภาพท่ีนํามาใช
ในการศึกษามีแมกนีเซียมเปนองคประกอบทางเคมีอยูระหวาง 0.06-0.38 เปอรเซ็นต (ตารางท่ี 1)  
 

4.8 โซเดียมท่ีละลายได (Soluble Na) 
 จากการวิเคราะหทางสถิติการเปลี่ยนแปลงปริมาณโซเดียมท่ีละลายได ท่ีระดับความลึก 0–30 
เซนติเมตร เม่ือสิ้นสุดการทดลอง พบวา การใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไมทําใหปริมาณ
โซเดียมในดินมีความแตกตางทางสถิติ ดินมีปริมาณโซเดียมลดลง อยูระหวาง 6.73-35.54 เซนติโมลตอลิตร 
หรือลดลง 10.11-38.92 เซนติโมลตอลิตร เม่ือเปรียบเทียบกับดินกอนการทดลอง ท่ีมีอยู 45.65 เซนติโมล
ตอลิตร โดยตํารับท่ี 2 การใสปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร มีปริมาณโซเดียมมากท่ีสุด คือ 
35.54 เซนติโมลตอลิตร ซ่ึงสงผลใหคาการนําไฟฟาของดิน อยูท่ี 2.06 เดซิซีเมนตตอเมตร สวนตํารับท่ี 3 
การใสปุยหมักอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร มีปริมาณ
โซเดียมท่ีละลายไดนอยท่ีสุด 6.73 เซนติโมลตอลิตร ซ่ึงสงผลใหคาการนําไฟฟาของดินลดต่ําลงดวย คืออยูท่ี 
1.07 เดซิซีเมนตตอเมตร (ตารางท่ี 14) เชนเดียวกัน 
   

4.9 คลอไรดท่ีละลายได (Soluble Cl) 
 จากการวิเคราะหทางสถิติการเปลี่ยนแปลงปริมาณคลอไรดท่ีละลายได ท่ีระดับความลึก 0–30 
เซนติเมตร เม่ือสิ้นสุดการทดลอง พบวา การใชปุยอินทรีย ปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ ไมทําใหปริมาณคลอ
ไรดในดินมีความแตกตางทางสถิติ ดินมีปริมาณคลอไรดลดลง อยูระหวาง 4.62-21.90 เซนติโมลตอลิตร 
หรือลดลง 3.74-21.02 เซนติโมลตอลิตร เม่ือเปรียบเทียบกับดินกอนการทดลอง ท่ีมีอยู 25.64 เซนติโมล
ตอลิตร โดยตํารับท่ี 2 การใสปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร มีปริมาณคลอไรดมากท่ีสุด คือ 
21.90 เซนติโมลตอลิตร สงผลใหคาการนําไฟฟาของดินอยูท่ี 2.06 เดซิซีเมนตตอเมตร โดยความเค็มของ
ดินเกิดจากเกลือโซเดียมคลอไรด สวนตํารับท่ี 8 การใสปุยหมักอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 
15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน มีปริมาณคลอไรดท่ีละลายไดนอย
ท่ีสุดคือ 4.62 เซนติโมลตอลิตร ซ่ึงสอดคลองกับคาการนําไฟฟาของดินท่ีต่ําท่ีสุด อยูท่ี 0.91 เดซิซีเมนตตอ
เมตร (ตารางท่ี 14) ท้ังนี้ สวนหนึ่งอาจเกิดจากสภาพอากาศท่ีมีฝนตกติดตอกันนาน ในชวงเดือนกรกฎาคม 
ถึง กันยายน 2554 ซ่ึงมีการเก็บตัวอยางดินหลังสิ้นสุดการทดลอง ทําใหปริมาณเกลือโซเดียมคลอไรดท่ีอยู
บนผิวดิน ถูกชะลางลงสูชั้นดินลาง ทําใหดินท่ีระดับความลึก 0–30 เซนติเมตรมีความเค็มลดลง 

เม่ือพิจารณาภาพรวมจากการศึกษาการจัดการดินเพ่ือเพ่ิมผลผลิตสบูดําในพ้ืนท่ีดินเค็มชุดดิน
รอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือ ในพ้ืนท่ีเกษตรกร บานขามเรียน ตําบลเมืองเพีย อําเภอบานไผ จังหวัดขอนแกน 
ในชวงป 2552-2554 จากผลการทดลองจะเห็นไดวาการใชปุยหมัก ปุยคอก รวมกับปุยเคมี และฉีดพนน้ํา
หมักชีวภาพมีอิทธิพลตอสบูดํา ในดานตางๆ ดังนี้  

ดานการเจริญเติบโตของสบูดํา พบวาผลการจัดการดินโดยการใชปุยหมัก ปุยคอก รวมกับปุยเคมี 
และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพ สงผลใหสบูดํามีการเจริญเติบโตทางลําตนมากข้ึนแตไมแตกตางจากแปลงควบคุม 
โดยตํารับท่ี 2-10 มีความสูงของตนสบูดําเฉลี่ยท้ัง 2 ครั้งอยูระหวาง 78.34-95.24 เซนติเมตร หรือมี
แนวโนมเพ่ิมข้ึนรอยละ 15.80-40.78 เม่ือเปรียบเทียบกับแปลงควบคุมท่ีมีความสูงเฉลี่ยเพียง 67.65 
เซนติเมตร  ขนาดเสนผานศูนยกลางลําตนสบูดํา พบวาตํารับท่ี 3-5 และ 7-10  มีเสนผานศูนยกลางลําตน
เฉลี่ย ท้ัง 2 ครั้งอยูระหวาง 3.91-5.44 เซนติเมตร หรือมีแนวโนมเพ่ิมข้ึนรอยละ 4.55-45.45 เม่ือ
เปรียบเทียบกับแปลงควบคุมท่ีมีคาเฉลี่ยเพียง 3.74 เซนติเมตร ความกวางของขนาดทรงพุมตนสบูดํา 
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พบวาตํารับท่ี 3-10  มีขนาดทรงพุมเฉลี่ยท้ัง 2 ครั้งอยูระหวาง 48.13-59.34 เซนติเมตร หรือมีแนวโนม
เพ่ิมข้ึนรอยละ 12.24-38.39 เม่ือเปรียบเทียบกับแปลงควบคุมท่ีมีคาเฉลี่ย 42.88 เซนติเมตร และจํานวน
ก่ิงของสบูดํา พบวาตํารับท่ี 3-5 และ 7-10 มีจํานวนก่ิงเฉลี่ยท้ัง 2 ครั้งอยูระหวาง 6.30-8.03 ก่ิง หรือมี
แนวโนมเพ่ิมข้ึนรอยละ 14.55-46.00 เม่ือเปรียบเทียบกับแปลงควบคุม ท่ีมีคาเฉลี่ย 5.50 ก่ิง จะเห็นวา
ตํารับทดลองท่ีมีการใชน้ําหมักชีวภาพ พด. 2 มีผลตอการเรงการเจริญเติบโตดานความสูง และเสนผาน
ศูนยกลางลําตนของสบูดํามากกวาตํารับท่ีไมมีการใช ท้ังนี้เนื่องมาจากในน้ําหมักชีวภาพมีสวนประกอบของ
ฮอรโมนท่ีสงเสริมการเจริญเติบโตของพืช เชน ออกซิน (Auxin) จะชวยในการกระตุนการแบงเซลล เพ่ิม
ความยืดหยุนท่ีผนังเซลล ทําใหการขยายตัวของเซลลลําตนมากข้ึน และอาจจะสงเสริมการสังเคราะห
โปรตีนท่ีจําเปนตอการเติบโต (พูนพิภพ, 2549) ดังนั้นจึงมีผลทําใหเสนผานศูนยกลางลําตน และขนาดทรง
พุมพืชกวางข้ึน สําหรับฮอรโมนจิบเบอเรลลิน (Gibberellin) จะทําหนาท่ีชวยในการยืดตัวของลําตน จึงมี
ผลทําใหตนพืชมีความสูงมากข้ึน และแตกก่ิงกานสาขาเพ่ิมข้ึน (กรมพัฒนาท่ีดิน, 2547)  
          ดานองคประกอบผลผลิตของสบูดํา จากผลการทดลองจะเห็นวาผลการจัดการดินโดยการใชปุย
หมัก ปุยคอก รวมกับปุยเคมี และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพ สงผลใหสบูดํามีน้ําหนัก 100 เมล็ดเพ่ิมข้ึน แตไม
แตกตางจากแปลงควบคุม โดยตํารับท่ี 2-10 มีคาเฉลี่ยท้ัง 2 ครั้งอยูระหวาง 49.15-60.86 กรัม หรือมี
แนวโนมเพ่ิมข้ึนรอยละ 57.84-95.44 เม่ือเปรียบเทียบกับแปลงควบคุม ท่ีมีคาเฉลี่ยเพียง  31.14 กรัม ผล
การจัดการดินท่ีสงผลใหน้ําหนัก 100 เมล็ดเฉลี่ยเพ่ิมข้ึนมากกวาแปลงควบคุมนั้น สวนหนึ่งมาจากจุลินทรีย
ในน้ําหมักชีวภาพไปยอยสลายสารอินทรียในปุยอินทรีย ทําใหไดธาตุอาหารและสารอินทรียหลายชนิดท่ีอยู
ในรูปท่ีเปนประโยชน โดยเฉพาะ ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม สอดคลองกับ วิมลรัตน และคณะ 
(2551) ท่ีรายงานวาการใชปุยเคมี และปุยเคมีรวมกับปุยอินทรีย มีผลตอน้ําหนัก 100 เมล็ดของสบูดํา แต
ไมแตกตางกับแปลงควบคุม อยางไรก็ตามจะเห็นวาน้ําหนัก 100 เมล็ดยังต่ํากวามาตรฐานของสบูดําพันธุ 
18/36 ท่ีปลูกในดินปกติ คือน้ําหนัก 100 เมล็ดเฉลี่ยอยูท่ี 69 กรัม (สถาบันวิจัยพืชไร, 2551) ซ่ึงสาเหตุ
หลักท่ีทําใหคาเฉลี่ยต่ําเนื่องจากเปนการทดลองในดินเค็มท่ีมีผลกระทบตอการเจริญเติบโตและการสะสม
อาหารในเมล็ดพืช ทําใหน้ําหนัก 100 เมล็ดท่ีเปนองคประกอบสําคัญของผลผลิตลดลงไปกวารอยละ 50 
(Arunin et al., 1988)  

ดานผลผลิตเมล็ดของสบูดํา พบวาผลการจัดการดินโดยการใชปุยหมัก ปุยคอก รวมกับปุยเคมี และ
ฉีดพนน้ําหมักชีวภาพ มีอิทธิพลตอการเปลี่ยนแปลงผลผลิตเมล็ดของสบูดํา โดยตํารับท่ี 2-10 มีผลผลิต
เมล็ดเฉลี่ยท้ัง 2 ครั้งอยูระหวาง 126.87-162.91 กิโลกรัมตอไร หรือมีแนวโนมเพ่ิมข้ึนรอยละ 21.12-55.52 
เม่ือเปรียบเทียบกับแปลงควบคุมท่ีมีคาเฉลี่ยต่ําท่ีสุด 104.75 กิโลกรัมตอไร ในขณะท่ีตํารับท่ี 9 การใสปุย
คอก 2 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 
30 วัน ใหคาเฉลี่ยผลผลิตของสบูดําท้ังสองครั้งสูงท่ีสุดคือ 186.78 และ 139.03 กิโลกรัมตอไร ตามลําดับ 
เม่ือรวมผลผลิตท้ัง2 ปอยูท่ี 325.81 กิโลกรัมตอไร (ตารางท่ี 12) จากผลการทดลองจะเห็นวายังต่ํากวา
มาตรฐานท่ีตองไดผลผลิตสบูดําพันธุ 18/36 อยางนอย 524 กิโลกรัมตอไร (สถาบันวิจัยพืชไร, 2551) ซ่ึง
สอดคลองกับผลการทดลองของ กฤษณา (2555) ในสภาพดินทรายจัด ชุดดินจันทึกท่ีพบวา การไถกลบถ่ัว
พรารวมกับใสปุยคอกและน้ําหมักชีวภาพ ใหน้ําหนักผลผลิตสบูดําเฉลี่ยสูงสุดเทากับ 395 กิโลกรัมตอไร  
เชนเดียวกับ อโนชาและคณะ (2555) รายงานวาการใชปุยหมัก 40 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี
อัตราครึ่งหนึ่งตามคําแนะนําในดินตื้นปนกรวด ชุดดินทายาง สบูดําใหผลผลิตรวม 3 ป สูงสุด จํานวน 
708.4 กิโลกรัมตอไร ในขณะท่ี ไพรัช และคณะ (2555) พบวาการใชปุยอินทรียรวมกับปุยเคมี สงผลใหสบู
ดําท่ีปลูกในดินเค็ม ชุดดินกําแพงแสน มีการเจริญเติบโตทางลําตนเพ่ิมข้ึน และมีแนวโนมใหผลผลิตเมล็ด
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มากข้ึนแตไมแตกตางกับแปลงควบคุม  ในสวนของ กรมสงเสริมการเกษตร (2547) กลาวถึงผลการทดลอง
หาระดับปุยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 10-60 กิโลกรัมตอไร ปรากฏวาไดผลผลิตเพ่ิมข้ึนเล็กนอยไมคุมทุน 
ดังนั้นนาจะใชปุยหมักหรือปุยคอก 500 กิโลกรัมรวมกับปุยเคมี 10 กิโลกรัมตอไร ในขณะท่ี International 
Plant Genetic Resources Institute (IPGRI) ไดทบทวนปริมาณผลผลิตสบูดําในประเทศตางๆ พบวา สบู
ดํามีผลผลิตอยูระหวาง 16-1,280 กิโลกรัมตอไร ในเขต semi-arid ควรมีผลผลิตไมนอยกวา 360-480 
กิโลกรัมตอไร การเก็บเก่ียวสวนมากใชแรงงาน ในประเทศ Nicaragua สามารถเก็บผลผลิตสบูดําได 30 
กิโลกรัมตอชั่วโมง หรือคิดเปนผลผลิตเมล็ดเทากับ 18 กิโลกรัม (Heller, 1996)  
          ดานการเปลี่ยนแปลงสมบัติของดินภายหลังการทดลอง พบวาผลการจัดการดินโดยการใชปุยหมัก 
ปุยคอก รวมกับปุยเคมี และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพ มีแนวโนมทําใหสภาพความเปนกรดดางของดินทุกตํารับ
ทดลองมีคาเพ่ิมข้ึนอยูระหวาง 5.87-6.60 หรือเพ่ิมข้ึนรอยละ 6.73-20.00 เม่ือเปรียบเทียบกับดินกอนการ
ทดลอง ซ่ึงมีคาเปนกรดปานกลางคือ 5.5 ดานคาการนําไฟฟาของดินมีแนวโนมลดลงจากเดิม 3.10 
เหลืออยูระหวาง 0.91-2.46 เดซิซีเมนตตอเมตร หรือลดลงไปรอยละ 20.65-70.65 แตพบความแปรปรวน
ระหวางตํารับเนื่องจากปญหาความเค็มท่ีไมสมํ่าเสมอในแปลงทดลอง ปริมาณอินทรียวัตถุในดินทุกตํารับ
ทดลองเพ่ิมข้ึนเล็กนอยจากเดิม 0.85 เปอรเซ็นต ไปอยูท่ี 0.94-1.34 เปอรเซ็นต หรือเพ่ิมข้ึนรอยละ 10.59-
57.65โดยเฉพาะตํารับท่ี 9 การใสปุยคอกอัตรา 2 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 
กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน ดินมีปริมาณอินทรียวัตถุเพ่ิมข้ึนถึง 1.34 เปอรเซ็นต 
ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชนในดินเพ่ิมข้ึนทุกตํารับจากเดิม 6.8 ไปอยูท่ี 7.33-16.33 หรือเพ่ิมข้ึน
ระหวาง 0.53-9.53 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม คิดเปนรอยละ 7.79-140.15 โดยตํารับท่ี 10 การใสปุยคอกอัตรา 
4 กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 
วัน มีปริมาณฟอสฟอรัสเพ่ิมข้ึนมากท่ีสุดคือ 16.33 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม เชนเดียวกับปริมาณโพแทสเซียมท่ี
เพ่ิมข้ึนทุกตํารับจากเดิม 17.57 ไปอยู ท่ี 23.67-37.00 หรือเพ่ิมข้ึนระหวาง 6.10-19.43 มิลลิกรัมตอ
กิโลกรัม คิดเปนรอยละ 34.72-110.59 สวนปริมาณแคลเซียมเพ่ิมข้ึนทุกตํารับจากเดิม 1.14 ไปอยูท่ี 2.63-
10.16 หรือเพ่ิมข้ึน 1.49-9.02 เซนติโมลตอลิตร (cmole/l) ปริมาณแมกนีเซียมเพ่ิมข้ึนเล็กนอยจากเดิม 
0.84 ไปอยูท่ี 1.17-2.67 หรือเพ่ิมข้ึน  0.33-1.83 เซนติโมลตอลิตร ปริมาณโซเดียมท่ีละลายไดลดลงทุก
ตํารับจากเดิม 45.65 ไปอยูท่ี 6.73-35.54 หรือลดลง 10.11-38.92 เซนติโมลตอลิตร และปริมาณคลอไรด
ท่ีละลายไดลดลงทุกตํารับจากเดิม 25.64 ไปอยูท่ี 4.62-21.90 หรือลดลง 3.74-21.02 เซนติโมลตอลิตร 
เม่ือเปรียบเทียบกับดินกอนการทดลอง จะเห็นไดวาการใชปุยหมัก ปุยคอก รวมกับปุยเคมี สงผลตอการ
เปลี่ยนแปลงสมบัติทางเคมีของดินโดยลดความเปนกรดของดินลง ความอุดมสมบูรณของดินมีแนวโนม
เพ่ิมข้ึน ยกเวนความเค็มของดินชุดรอยเอ็ดท่ียังไมพบการตอบสนองตอการจัดการดินท่ีชัดเจน เนื่องจากยัง
มีเกลือท่ีสะสมอยูในชั้นดินอีกจํานวนมาก  สอดคลองกับการทดลองของ กฤษณา  (2555) ท่ีพบวาการ
ปรับปรุงดินทรายจัด ดวยปุยอินทรีย ปุยพืชสดและ น้ําหมักชีวภาพ มีแนวโนมทําให ปริมาณอินทรียวัตถุ 
ฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชน  และโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดเพ่ิมข้ึน เชนเดียวกับ อโนชาและคณะ (2555) 
ท่ีรายงานวาการใชปุยหมัก รวมกับปุยเคมีอัตราครึ่งหนึ่งตามคําแนะนํา และการปลูกพืชคลุมดิน มีการ
สะสมของอินทรียวัตถุในดินสูงสุด  ฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชน  และโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดเพ่ิมข้ึน 
และความเปนกรดของดินลดลงเม่ือเทียบกับกอนการทดลอง  ในขณะท่ี ไพรัชและคณะ (2555) รายงานวา
การใชปุยคอกอัตรา 4 กิโลกรัมตอตนตอปมีปริมาณอินทรียวัตถุในดินสูงสุด และเม่ือใชรวมกับน้ําหมัก
ชีวภาพ สงผลใหดินมีปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชน โพแทสเซียมท่ีเปนประโยชนเพ่ิมข้ึนทุกตํารับ
เชนกัน อยางไรก็ตามพอสรุปวาการจัดการดินโดยใชปุยอินทรียรวมกับปุยเคมีและน้ําหมักชีวภาพ นอกจาก
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มีผลตอการเจริญเติบโตและเพ่ิมผลผลิตสบูดําไดแลว ยังมีแนวโนมในการยกระดับความอุดมสมบูรณของดิน
ใหดีข้ึนอีกดวย ยกเวนการแกไขความเค็มของดินท่ีพบวา คาการนําไฟฟาของดินเปลี่ยนแปลงเพียงเล็กนอย 
และยังพบความแปรปรวนของระดับความเค็มในแตละตํารับทดลอง เชนตํารับท่ี 6 และ 2 ท่ีคาการนําไฟฟา
ของดินยังมากกวา 2 เดซิซีเมนตตอเมตร สวนหนึ่งอาจจะเปนผลมาจากปุยอินทรีย และปุยเคมีท่ีใช
ทําการศึกษามีเกลือเปนองคประกอบอยูสูง เม่ือใชในปริมาณมากจะเกิดการสะสมโดยเฉพาะเกลือโซเดียมท่ี
พบมากในปุยคอกถึงรอยละ 1.39-1.51 (ตารางท่ี 1) ซ่ึงมีผลตอการเจริญเติบโตและผลผลิตของสบูดํา 
นอกจากนี้ชวงเวลาท่ีเก็บตัวอยางดินก็มีผลตอคาการนําไฟฟาของดิน กลาวคือ ถาเก็บในชวงฤดูแลงมีการ
ระเหยน้ําท่ีหนาดินสูง จะเกิดแรงดึงเกลือข้ึนสูผิวดินทําใหดินชั้นบนมีความเค็มเพ่ิมข้ึน แตชวงเวลาท่ีเก็บดิน
เม่ือสิ้นสุดการทดลอง คือ เก็บในเดือนกันยายน 2554 เปนชวงฤดูฝนท่ีมีการชะลางเกลือลงสูดินลาง ทําให
คาการนําไฟฟาท่ีบริเวณผิวดินเปลี่ยนแปลงไป มีการเคลื่อนยายและการสะสมเกลือในชั้นดินเกิดข้ึน
ตลอดเวลา จะเห็นไดวาสภาพแวดลอมมีอิทธิพลเหนือตํารับการทดลอง จึงพบวาคาสัมประสิทธิ์ของความ
แปรปรวน (CV) จากผลการทดลองมีคาสูงกวาปกติ ซ่ึงเปนปญหาท่ีพบท่ัวไปของการทดลองในพ้ืนท่ีดินเค็ม 
(กรมพัฒนาท่ีดิน, 2548)  
           ดานองคประกอบของเมล็ดและเปอรเซ็นตน้ํามันของเมล็ดสบูดํา เนื่องจากการศึกษาเปรียบเทียบ
การใชปุยอินทรียและปุยเคมี ในการจัดการดินเค็มชุดดินรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือ ตอการเจริญเติบโตและ
ผลผลิตของสบูดําพันธุ 18/36 ในครั้งนี้ ไมไดทําการวิเคราะหองคประกอบของเมล็ดและเปอรเซ็นตน้ํามันไว 
เปนเพราะปริมาณผลผลิตท่ีเก็บรวมรวมไดจากแปลงทดลองไมเพียงพอสําหรับการหีบเอาน้ํามัน แตจากการ
คนควารายงาน การศึกษาองคประกอบของเมล็ดและเปอรเซ็นตน้ํามันของเมล็ดสบูดําจากอายุผลท่ี
ระยะเวลาเก็บเก่ียวตางๆกัน หลังดอกบาน 50 เปอรเซ็นต โดย สิทธิพงศ และคณะ (2552) พบวา เมล็ดสบู
ดําท่ีอายุ 40 วันหลังดอกบาน จะมีเปอรเซ็นตเนื้อในเมล็ดสูงสุดเทากับ 57.55 เปอรเซ็นต และจากการ
วิเคราะหเปอรเซ็นตน้ํามัน/เนื้อในเมล็ดของพันธุ 19/18 มีคาสูงสุด 45.78 เปอรเซ็นต ในขณะท่ีพันธุ 18/36 
และ 20/99 มีน้ํามัน 41.02 และ 42.82  เปอรเซ็นต เม่ือเก็บเก่ียวหลังดอกบาน 70 และ 50 วัน ตามลําดับ 
โดยท่ีสบูดําพันธุ 18/36 เปนพันธุท่ีสามารถเก็บเก่ียวไดตลอดชวงระยะเวลาหลังดอกบาน 40 50 60 และ 
70 วัน เนื่องจากมีการสะสมน้ํามันในเมล็ดใกลเคียงกัน คือ 24.91-25.77 เปอรเซ็นต ในขณะท่ีพันธุ 19/18 
และ 20/99 ควรเก็บเก่ียวในชวงระยะเวลา 40 วันหลังดอกบาน เนื่องจากถาเก็บชากวานั้น เปอรเซ็นต
น้ํามัน/เนื้อในเมล็ดจะลดลง อยางไรก็ตามการวิเคราะหน้ํามันท้ังเมล็ดท่ีรวมเนื้อในและเปลือกหุมเมล็ด ซ่ึง
เปนวิธีหีบน้ํามันท่ัวไป พบวา พันธุ 19/18 เม่ือเมล็ดมีอายุ 40 วัน มีน้ํามันสูงสุดเทากับ 30.49 เปอรเซ็นต 
และจากการศึกษาระยะเวลาท่ีเมล็ดเริ่มสรางน้ํามัน พบวา เมล็ดท่ีอายุ 30 วัน พบมีน้ํามันของเนื้อใน 42.75 
เปอรเซ็นต แสดงวาเมล็ดสบูดํานาจะมีการสรางน้ํามันท่ีอายุกอน 30 วัน ซ่ึงจะไดมีการศึกษาระยะเวลาท่ี
แทจริงท่ีเมล็ดเริ่มสรางน้ํามันในดินเค็มชุดดินรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือตอไป 

ดานตนทุนการผลิตและความคุมทุนทางเศรษฐศาสตร ของการปลูกสบูดําในประเทศไทย เนื่องจาก
การศึกษาเปรียบเทียบการใชปุยอินทรียและปุยเคมี ในการจัดการดินเค็มชุดดินรอยเอ็ดท่ีมีคราบเกลือ ตอ
การเจริญเติบโตและผลผลิตของสบูดําพันธุ 18/36 ในครั้งนี้ ไมไดทําการวิเคราะหตนทุนและผลตอบแทน
ทางเศรษฐกิจไว เนื่องจากเปนการศึกษาเบื้องตนถึงความเปนไปไดในการพัฒนาฟนฟูปรับปรุงบํารุงดินเค็ม
ใหมีความอุดมสมบูรณ มีศักยภาพและคุณภาพในการผลิต และสามารถนํากลับมาใชประโยชนไดเทานั้น 
อยางไรก็ตาม สถาบันวิจัยพืชไร (2551) ไดกลาวถึงขอท่ีควรระวังในการลงทุนปลูกสบูดําคือ ถาสภาพดิน
อุดมสมบูรณและมีปริมาณฝนมากกวา 1,000 มิลลิเมตรตอป หรือมีแหลงน้ําใหกับพืชไดอยางเพียงพอ การ
ปลูกพืชผักและไมผลเศรษฐกิจ จะใหผลตอบแทนดีกวา สําหรับสภาพดินปลูกพืชไรท่ัวไปท่ีมีความอุดม
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สมบูรณปานกลาง และมีปริมาณฝนนอยกวา 1,000 มิลลิ เมตรตอป  พืชแขงขันท่ีสําคัญ คือ มัน
สําปะหลัง ดังนั้นผลตอบแทนจากการปลูกสบูดําเปรียบเทียบกับการปลูกมันสําปะหลัง จึงเปนตัวชี้วัดสําคัญ
ท่ีเกษตรกรตองตัดสินใจวาจะเลือกปลูกพืชชนิดใด ในขณะท่ีผลผลิตมันสําปะหลังเฉลี่ยของประเทศ
ได   2.8 ตั น ต อ ไร  และราคา ท่ี เกษ ตรกรขาย ได   1.31 บ าท  ต อ กิ โลกรัมหั วสด  คิ ด เป น ราย ได
ประมาณ  3,670  บาทตอไร (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2556) ดังนั้นถาเกษตรกรขายสบูดําเมล็ด
แหงไดกิโลกรัมละ 7 บาท เม่ือคิดจากฐานราคาน้ํามันดีเซล  ปจจุบนัลิตรละประมาณ 25 บาท เมล็ดแหงสบู
ดํา 4  กิโลกรัม บีบน้ํามันได 1 ลิตร รวมคาจัดการผลิตไบโอดีเซลและคาการตลาดลิตรละ 5 บาท ดังนั้น
ควรปลูกสบูดําใหไดผลผลิตอยางนอย  524  กิโลกรัมตอไรตอป จึงจะมีรายได 3,670 บาทเทากับมัน
สําปะหลัง โดยท่ียังไมไดคิดตนทุนการผลิตเปรียบเทียบระหวางพืชท้ัง 2 ชนิด สอดคลองกับ ศิษฏพงษ 
(2548) ท่ีรายงานวา การผลิตเมล็ดสบูดําในประเทศไทยจะมีตนทุนประมาณกิโลกรัมละ 3.10 บาท จาก
ตนทุนรวม 2,500 บาท ในกรณีกลาพันธุราคาตนละ 3 บาท ใชระยะปลูก 2x2.5 เมตร 400 ตนตอไร จาก
การคํานวณความคุมทุนทางเศรษฐศาสตรตองไดผลผลิตไมต่ํากวา 800 กิโลกรัมตอไรตอป คิดเปนน้ํามันดิบ 
200 ลิตร ดังนั้นราคาเมล็ดสบูดําท่ีเหมาะสมสําหรับเกษตรกรท่ีลงทุนปลูกควรจะไดรับตองไมต่ํากวา
กิโลกรัมละ 5 บาท และควรปรับราคาเมล็ดสบูดําใหสูงข้ึน หากมีตนทุนการผลิตมากกวา 2,500 บาท เพ่ือ
ความคุมทุนในการปลูกสบูดํา นอกจากนี้ยังตองมีเทคโนโลยีการผลิตท่ีใหผลผลิตเมล็ดสูงกวา 800 กิโลกรัม
ตอไรตอป และมีตนทุนการผลิตท่ีต่ํากวา อยางไรก็ตาม ควรมีการวิเคราะหแผนการดําเนินธุรกิจใหชัดเจนวา
สบูดําเปนพืชท่ีเหมาะสมท่ีจะสงเสริมใหปลูกในเชิงการคาหรือไม หากจะสงเสริมเพ่ือพัฒนาไปสูระดับ
อุตสาหกรรม จําเปนตองศึกษาตนทุนการผลิตอยางละเอียด เนื่องจากมีคาใชจายเก่ียวกับตนทุนผันแปรท่ี
เพ่ิมข้ึน เชน คาแรงงานในการเพาะปลูก การดูแลรักษา ตัดแตงก่ิง ใสปุยใหน้ํา และคาแรงในการเก็บเก่ียว
ผลผลิต เปนตน 

จากรายงานหลายเรื่องท่ีกลาวมา จะเห็นวาการปลูกสบูดําในพ้ืนท่ีท่ีดินมีปญหา ปริมาณผลผลิต
คอนขางตํ่า และผลตอบแทนท่ีไดรับนอยกวาเม่ือเปรียบเทียบกับการปลูกพืชเศรษฐกิจหลัก เชน มัน
สําปะหลัง  ท้ังนี้เนื่องจากสบูดําจะมีปญหาตนทุนการผลิตจากคาเก็บเก่ียวตองทยอยเก็บปละ 12-14 ครั้ง 
และการกะเทาะเมล็ด แตสบูดําก็ยังมีผลพลอยไดจากกากเมล็ดท่ีบีบน้ํามันแลวเอาไปทําปุยหมัก สวนของลํา
ตนและก่ิงสบูดําจากการตัดแตงก่ิง ใชขยายพันธุดวยการปกชํา ทํากระดาษ ไมอัด และเปนพลังงาน
เชื้อเพลิงได ท่ีสําคัญคือการชวยฟนฟูและปรับปรุงบํารุงดินท่ีเสื่อมโทรมใหมีความอุดมสมบูรณเพ่ิมข้ึนใน
ระยะยาวอีกดวย ดังนั้น สภาพพ้ืนท่ีปลูกสบูดําจึงควรเลี่ยงไปปลูกแบบหัวไรปลายนา ท่ีไมไดปลูกพืช
เศรษฐกิจอ่ืน หรือปลูกบนพ้ืนท่ีลาดเทเกิน 5 เปอรเซ็นต ปลูกเปนสวนปาแลวใชแรงงานวางจากสมาชิกใน
ชุมชน เก็บเก่ียวผลผลิตสบูดํามาบีบน้ํามันไวใชเองในชุมชนตามแนวเศรษฐกิจพอเพียง จะเหมาะสมกวา  
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 สรุป 
 

1. การจัดการดินโดยใชปุยอินทรียรวมกับปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ สงผลใหสบูดําพันธุ 18/36 
สามารถเจริญเติบโตทางดาน ความสูง เสนผานศูนยกลางลําตน ขนาดทรงพุม และ จํานวนก่ิงแขนง ท่ีอายุ 
360 และ 720 วันหลังปลูก เพ่ิมข้ึนมากกวาแปลงควบคุม 

2. การจัดการดินโดยใชปุยอินทรียรวมกับปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ สงผลใหน้ําหนัก 100 เมล็ด
และผลผลิตเมล็ดสบูดําเพ่ิมข้ึนแตไมมีความแตกตางในลักษณะท้ังสองกับแปลงควบคุม โดยการใสปุยคอก 2 
กิโลกรัมตอตนตอป รวมกับปุยเคมี 15-15-15 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และฉีดพนน้ําหมักชีวภาพทุก 30 วัน 
ใหคาเฉลี่ยผลผลิตเมล็ดสบูดําท่ีเก็บเก่ียวชวงอายุ 360 และ 720 วันหลังปลูก สูงท่ีสุดคือ 186.78 และ 
139.03 กิโลกรัมตอไร ตามลําดับ และเม่ือรวมผลผลิตท้ัง 2 ปอยูท่ี 325.81 กิโลกรัมตอไร  

3. การจัดการดินโดยใชปุยอินทรียรวมกับปุยเคมี และน้ําหมักชีวภาพ สงผลใหความอุดมสมบูรณ
ของดินโดยรวมเพ่ิมข้ึน เม่ือพิจารณาจากสภาพความเปนกรดดางของดิน ปริมาณอินทรียวัตถุ ฟอสฟอรัส
และ โพแทสเซียมท่ีเปนประโยชน ท่ีมีคาเพ่ิมข้ึนมากกวาดินกอนการทดลอง ในขณะท่ีคาการนําไฟฟาของ
ดินลดลงเล็กนอย และมีความแปรปรวนเนื่องจากยังมีการเคลื่อนยายเกลือโซเดียมคลอไรดภายในชั้นดิน  
                                                    

ขอเสนอแนะ 
 

       จากการศึกษาครั้งนี้มีขอท่ีนาสังเกตประการหนึ่งท่ียังไมอาจสรุปผลใหชัดเจนไดในขณะนี้คือ สบูดําจะ
ใหผลผลิตสูงในปแรก แตป ท่ีสองผลผลิตจะนอยลง ซ่ึงเปนประเด็นท่ีตองใหความสําคัญ สําหรับ
ขอเสนอแนะท่ีควรดําเนินการศึกษาตอไป ไดแก 

1. การเพ่ิมผลผลิตสบูดํา ศึกษาดานการเขตกรรม ระยะปลูกท่ีเหมาะสม การจัดการน้ํา การจัดการ
พืช และธาตุอาหารในดิน เพ่ือยกระดับผลผลิตสบูดําตอพ้ืนท่ีใหไดปริมาณและคุณภาพสูงกวามาตรฐาน มี
เปอรเซ็นตน้ํามันเพ่ิมข้ึน และรักษาความอุดมสมบูรณของดิน รวมถึงการคัดเลือกพันธุใหเหมาะสมกับ
สภาพแวดลอม เชนพ้ืนท่ีท่ีมีปริมาณฝนตกนอยกวา  1,000 มิลลิเมตร ตอป         

2. การขยายพ้ืนท่ีปลูกสบูดํา ศึกษาการจัดการพัฒนาฟนฟูปรับปรุงดินเสื่อมโทรมท่ีไมเหมาะสมตอ
การปลูกพืชเศรษฐกิจ แตสบูดําสามารถเจริญเติบโตอยูรอดได แมในสภาพพ้ืนท่ีดินท่ีไมเหมาะสม สภาพดิน
ท่ีมีความอุดมสมบูรณต่ํา และดินปญหาตางๆ ไดแก  ดินทราย ดินตื้น และดินดาง ดังนั้น ผลการศึกษาท่ีได
เปนแนวทางท่ีสามารถใชในการเพ่ิมความอุดมสมบูรณของดินใหมีศักยภาพและคุณภาพในการเพ่ิมผลผลิต 
โดยเฉพาะปญหาดินเค็มท่ีจําเปนตองลดคาการนําไฟฟาท่ียังมีความแปรปรวนใหอยูในระดับคงท่ี หรือลด
ความรุนแรงของปญหาความเค็มของดินใหนอยลงจนสามารถปลูกพืชไดผลผลิตสูงข้ึนในระดับท่ีเกษตรกร
สามารถยอมรับได  

3. การศึกษาดานตนทุนการผลิตและความคุมทุนทางเศรษฐศาสตร เพ่ือกระตุนและชี้ใหเห็น
ความสําคัญของพลังงานทดแทนท่ีประเทศไทยสามารถผลิตไดเอง ทดแทนการนําเขาน้ํามันเชื้อเพลิงจาก
ตางประเทศ เพ่ือการพัฒนาสบูดําใหเปนพืชเศรษฐกิจทดแทนพลังงานในระดับอุตสาหกรรมตอไป  

4. การสงเสริมปลูกสบูดํา ควรเลือกพ้ืนท่ีดอน น้ําไมทวมขัง ตามหัวไรปลายนา ริมรั้วบาน ท่ีรกราง
วางเปลาปลูกพืชอ่ืนไมไดผล บนคันดิน คันคลองชลประทาน สองขางถนนในหมูบาน รวมท้ังการใหขอมูลท่ี
ถูกตองแกเกษตรกรและผูสนใจไดทราบถึงประโยชนของสบูดํา เพ่ือนํารองโครงการใชน้ํามันจากสบูดําในไร
นาตอไป 



31 
 

 
                                                  ประโยชนท่ีไดรับ 
 

1. ดานวิชาการ ไดองคความรูดานการจัดการดินเค็ม จากการใชปุยอินทรียชนิดและปริมาณตางๆ 
รวมกับปุยเคมี ในอัตราท่ีเหมาะสมเพ่ือเพ่ิมผลผลิตเมล็ดสบูดําใหสูงข้ึน และมีปริมาณน้ํามันในเมล็ดเพ่ิมข้ึน 
สามารถนําเอาผลงานวิจัยไปตอยอดขยายผล โดยเฉพาะ กรมวิชาการเกษตร กรมสงเสริมการเกษตร และ
สถาบันการศึกษาตางๆ 

2. ดานนโยบาย ไดขอมูลการเพ่ิมศักยภาพการใชประโยชนพ้ืนท่ีดินเค็ม สําหรับใชเปนแนวทาง
กําหนดนโยบายในการผลิตสบูดําเปนพืชพลังงานทดแทนในพ้ืนท่ีดินปญหาไมเหมาะสมกับพืชเศรษฐกิจ เพ่ือ
ลดการนําเขาพลังงานเชื้อเพลิง 

3. ดานเศรษฐกิจสังคมและสิ่งแวดลอม จากการศึกษาวิจัยทําใหไดขอมูลเพ่ิมเติม เก่ียวกับการผลิต
สบูดําเปนพืชพลังงานทดแทน สามารถนําเอาไปเผยแพรตอเกษตรกรผูสนใจ  นักวิชาการ และหนวยงานท่ี
รับผิดชอบดานพลังงานทดแทน สามารถนําเอาผลงานวิจัยไปใชประโยชนไดแก กรมพัฒนาพลังงานทดแทน
และอนุรักษพลังงาน  
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ตารางภาคผนวกท่ี 1 ปริมาณและการกระจายของน้ําฝนท่ี อ.บานไผ จ.ขอนแกน ป2552 (มิลลิเมตร) 
วันท่ี ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 

1 - - - - - - - - 13.3 32.3 - - 
2 - - - - - - - 12.5 - 3.2 - - 
3 - - - - - - - - - - - - 
4 - - - - - - - - - - - - 
5 - - - - - - 6.4 - 50.2 - - - 
6 - - - - - 2.4 - - 29.8 - - - 
7 - - - - - - - 10.0 13.4 - - - 
8 - - - - - - - 32.0 - - - - 
9 - - - - 1.8 - - - 26.2 - - - 
10 - - - - - - - - - - - - 
11 - - - 7.2 40.2 - - 10.4 - 6.3 - - 
12 - - - - - - 3.6 10.0 - - - - 
13 - - 28.4 - 14.5 - 2.4 25.0 20.3 - - - 
14 - - - - - - - - - 13.2 - - 
15 - - - - - - - - 38.5 - - - 
16 - - - - - 5.6 1.8 - 67.2 - - - 
17 - - - - - 25.5 - - 19.5 - - - 
18 - - - - - 3.2 - - 22.5 - - - 
19 - - - - 6.8 - - - - - - - 
20 - - 0.8 - 24.4 - - - - 2.4 - - 
21 - - - 12.4 20.7 - 48.2 - - 32.4 - - 
22 - - - - - 3.2 - 24.8 19.8 - - - 
23 - - - - - 14.2 - - 8.4 - - - 
24 - - 45.4 - - - - - 45.4 - - - 
25 - - - 24.4 58.3 - - - 23.8 5.4 - - 
26 - - - - - - - - 25.8 - - - 
27 - - - - - - - - 2.8 - - - 
28 - 6.4 - - - - - 23.2 - - - - 
29 - - - - - - - 5.2 18.2 - - - 
30 - - 45.4 - 14.8 - 62.4 - 64.2 - - - 
31 - - - - - - 33.4 24.0 - - - - 
รวม - - 120.0 44.0 181.5 54.1 158.2 177.1 509.3 95.2 - - 
วัน 0 1 4 3 8 6 7 10 18 7 0 0 

    รวมท้ังป......1,339.4....... มม.  อัตราสูงสุด/วัน.......67.2........ มม. รวมวันฝนตก..........64.........วัน 
ท่ีมา: สถานีอุตุนิยมวิทยาขอนแกน อ.เมือง จ.ขอนแกน 
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ตารางภาคผนวกท่ี 2 ปริมาณและการกระจายของน้ําฝนท่ี อ.บานไผ จ.ขอนแกน ป 2553 (มิลลิเมตร) 
วันท่ี ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 

1 - - - - - - 28.2 20.4 13.4 20.4 - - 
2 - - - - 6.2 - - 93.0 64.4 - - - 
3 - - - - 13.2 - - - - - - - 
4 - - - - - - - 12.4 - 26.8 - - 
5 - - - - - - - 5.4 - - - - 
6 - - - - - - - - - - - - 
7 5.8 - - - - - - 1.4 - - - - 
8 - - - - - 20.0 - - - - - - 
9 - - - - - - 18.4 35.4 - - - - 
10 - - - - 6.4 - - 54.0 47.2 - - - 
11 - - - - - - - - - 3.4 - - 
12 - - - - - - - - 7.2 6.8 - - 
13 - - - - - - - - 18.4 20.4 - - 
14 - - - - - - 54.0 - 12.7 - - - 
15 - - - - 6.8 12.3 - 1.4 34.2 28.7 - - 
16 - - - - 1.8 - - 28.4 53.4 38.5 - - 
17 - - - - - - - 16.8 98.2 16.4 - - 
18 - - - - 1.4 - 20.4 - - 24.8 - - 
19 1.3 - - - - 16.4 - - - - - - 
20 - - - - - - - 51.2 - - - - 
21 5.4 - - - - - - - - - - - 
22 4.2 - - - - - 1.4 9.8 1.4 - - - 
23 15.2 - - - - - - 4.3 - - - - 
24 - - - - - - - 10.8 - 30.8 - - 
25 - - - - - - 8.4 - - 1.8 - - 
26 - - - - - - 10.4 - 4.2 - - - 
27 - - - - - - - - - - - - 
28 - - - - - - - 48.8 5.4 - - - 
29 - - - - - 38.0 30.4 - 10.4 - - - 
30 - - - - - 1.8 - - - - - - 
31 - - - - - - - - - - - - 
รวม 31.9 - - - 35.8 88.5 171.6 393.5 370.5 218.8 - - 
วัน 5 0 0 0 6 5 8 15 13 11 0 0 

รวมท้ังป......1,310.3....... มม.  อัตราสูงสุด/วัน.......98.2........ มม. รวมวันฝนตก..........63.........วัน 
ท่ีมา: สถานีอุตุนิยมวิทยาขอนแกน อ.เมือง จ.ขอนแกน 
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ตารางภาคผนวกท่ี 3 ปริมาณและการกระจายของน้ําฝน อ.บานไผ จ.ขอนแกน ป2554 (มิลลิเมตร) 
วันท่ี ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 

1 - - - - - - - 1.8 20.4 - - - 
2 - - - - - - - - 3.2 53.2 - - 
3 - - - - - 8.4 - - 46.4 22.0 - - 
4 - - - - 2.6 - - - - - - - 
5 - - - - - 45.4 - - 32.4 - - - 
6 - - - - - - - - 16.4 - - - 
7 - - - - - - - - - - - - 
8 - - - - 3.7 - - - 36.8 - - - 
9 - - - - 2.4 - - - 38.9 - - - 
10 - - - - - - - - 26.8 - - - 
11 - - - - - - 5.2 - 26.8 - - - 
12 - - - - - - - - 12.4 8.4 - - 
13 - - - - - - 35.3 - 14.4 - - - 
14 - - - - 8.4 - 3.4 18.5 18.4 - - - 
15 - - - - - - - - - - - - 
16 - - - - - - - 38.4 20.8 3.8 - - 
17 - - - - 1.8 - - - - 25.4 - - 
18 - - - 4.2 - 14.8 - 3.4 - - - - 
19 - - - - - - - - 28.4 - - - 
20 - - - - - - - - 24.5 - - - 
21 - - - - - - 4.8 - 32.2 - - - 
22 - - - - - - - - 32.0 - - - 
23 - - - - - - - - 16.4 - - - 
24 - 10.5 - - 6.4 - 23.4 - - - - - 
25 - - - - 43.5 - - - - - - - 
26 - - - 8.4 - 3.4 3.8 - - - - - 
27 - - - - - - - 18.2 - - - - 
28 - - - 14.4 - - - - - - - - 
29 - - 2.4 - - 5.4 - - - - - - 
30 - - - 2.6 - - 18.4 - - - - - 
31 - - - - 3.8 - 19.4 3.2 - - - - 
รวม - 10.5 2.4 29.6 72.6 77.4 113.7 83.5 447.6 112.8 - - 
วัน 0 1 1 4 8 5 8 6 18 5 0 0 

รวมท้ังป......950.1....... มม.  อัตราสูงสุด/วัน.......53.2........ มม. รวมวันฝนตก..........56.........วัน 
ท่ีมา: สถานีอุตุนิยมวิทยาขอนแกน อ.เมือง จ.ขอนแกน 
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ตารางภาคผนวกท่ี  4 ระดับการประเมินสภาพความเปนกรดดางของดิน  
 

ระดับ (rating) พิสัย (range) 
 

เปนกรดรุนแรงมากท่ีสุด (ultra acid) 
เปนกรดรุนแรงมาก (extremely acid) 
เปนกรดจัดมาก (very strongly acid) 
เปนกรดจัด (strongly acid) 
เปนกรดปานกลาง (moderately acid) 
เปนกรดเล็กนอย (slightly alkaline) 
เปนกลาง (neutral) 
เปนดางเล็กนอย (slightly alkaline) 
เปนดางปานกลาง  (moderately alkaline) 
เปนดางจัด (Strongly alkaline) 
เปนดางจัดมาก (very strongly alkaline) 
 

 

< 3.5 
3.5-4.5 
4.6-5.0 
5.1-5.5 
5.6-6.0 
6.1-6.5 
6.6-7.3 
7.4-7.8 
7.9-8.4 
8.5-9.0 
>9.0 

 
 

ท่ีมา: สํานักวิทยาศาสตรเพ่ือการพัฒนาท่ีดิน กรมพัฒนาท่ีดิน, 2547 
 
 

ตารางภาคผนวกท่ี 5 ระดับการประเมินอินทรียวัตถุในดิน  
 

ระดับ (rating) พิสัย (รอยละ) 
 

                         ต่ํามาก (VL) 
                         ต่ํา (L) 
                         คอนขางต่ํา (ML) 
                         ปานกลาง (M) 
                         คอนขางสูง (MH) 
                         สูง (H) 
                         สูงมาก (VH) 

 

 

< 0.5 
0.5 – 1.0 
1.0 – 1.5 
1.5 – 2.5 
2.5 – 3.5 
3.5 – 4.5 

> 4.5 
 

 

ท่ีมา: สํานักวิทยาศาสตรเพ่ือการพัฒนาท่ีดิน กรมพัฒนาท่ีดิน, 2547 
          organic matter (%) = organic carbon (%)  x 1.724 
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ตารางภาคผนวกท่ี 6 ระดับการประเมินธาตุอาหารหลักและธาตุอาหารรองในดิน  

ธาตุอาหารพืช 
ระดับความเปนประโยชนตอพืช (mg kg-1) 

ต่ํามาก ต่ํา ปานกลาง สูง สูงมาก 
 

ฟอสฟอรัส (P) 
โพแทสเซียม (K) 
แคลเซียม (Ca) 
แมกนีเซียม (Mg) 
กํามะถัน (S) * 

 

< 3 
< 30 
< 40 
< 36 
< 5 

 

3–10 
30–60 

400–1000 
36-120 
5-10 

 

11-15 
61-90 

1001-2000 
121-365 
11-20 

 

16-45 
91-120 

2001-4000 
366-975 
21-30 

 

> 45 
> 120 
>4000 
> 975 
> 30 

 

  * สําหรับคามาตรฐานของกํามะถันในดินไมคอยจะมีผูศึกษามากนัก สวนใหญจะศึกษาวิจัย
กํามะถันในพืชมากกวา ดังนั้น จึงนําคามาตรฐานของหองปฏิบัติการของ Albion Laboratories, Inc.   มา
ใชในการจัดระดับกํามะถันท่ีเปนประโยชนตอพืชในดิน 
ท่ีมา: สํานักวิทยาศาสตรเพ่ือการพัฒนาท่ีดิน กรมพัฒนาท่ีดิน, 2547 
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